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FALTA APURADA EM CDNFERENCIA FINAL DE MANIFESTO - O fa
. to gerador do imposto de importagZo ¢ @ entrada . da merca
doria estrangeira no palS, materializando=-se, guanto a
mercadoria em Falta, o fato gerador ficto. Também na
chegada do navio sao levados ao conh901mento das auto
ridades aduaneiras os elementos necessarlos a apuragao
da falta. 0 "ddlar fiscal" e allquotas tarlfarlas a se

rem utilizados no calculo
vigentes nessa ocasizo.

do credito tributarip sao os

Visto, relatado e discutide o presente processo,

ACORDAM ds Membros da Segunda Camara do Terceiro Con

selho de Dontrlbulntes, por maioria de votos, dar provimento ao re

curso, vencidos os Conselheiros Salvio Medeiros Costa, gue negou e

Raimundo Jasé Alves Gongalves, Relator, Levy Valério de Oliveira e

Edwalde Reis da Silva que deram, em parte, para considerar como da

ta de referéncia para calculo do tributo a da confereéncia final do

LI .
manifesto, na forma do relatdrio e votos que passam a integrar o

presente julgado., Relator designado Eduardo_Jlorge Resedre—Furmrior

MINISTERIO DA FAZENDA | 3 DPUBLICADO NO D. ogéy
TERCEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES | C | - sk
' oLS/CF SEGUNDA CAMARA c Ubrica
!

Sessao de 17 de abril de1979 ACORDAO No. 24.419

Recurso n.® 93,417 - Processo no: 0845/61.534/78,
'Recorrente  MODRE McCORMACK (NAVEGAGRD) S/A.,

Recorrid DRF . - SF\NTDS

Brasilia - DF

, 19 de abril de 1979,

gtf’KRi2;§%23£/%E;ﬁ£ NI DOS ANJOS = Procurador da

Fazenda Nacional.

Participaram, alnda, do presente Julgamentu, os segu1n'

tes Conselheiros:

' EDUARDO NOGUEIRA DA GAMA,

" J0R0 DA SILVA ARAUID.

ENILA LEITE DE FREITAS CHAGAS,

oy
N
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RELATOR: ~ RAIMUNDO JOSE ALVES GONCALVES..

RELATORI D

o . " Em ato de confer%ngia final do manifesto no 3i59/?%
do-navio -MORMACARGO, entrado no porto de Santos a 26/11/72 ',FE
. * ram apuredos extravios de volumes, sendo apontada como responsavel
a empresa transportadora, representada pela agéncia maritima acima
indicada, daAqual se exigiu, pelo Auto de Infratao de fl.l,datado
de 14/06/78 ,indenizagZo do Imposto de Importagfo, referente as
‘mefcadorias em falta, alem da multa prevista no aft. 106, inciso
' ;II, alinea "d", do Decfetb-lﬁi.n9_37/66.

L

- Dentro do prazo legal, a autuada iméugnuu a exig%n
cia apenas_no tocante ao seu ualor, sob o Fundamento de que o cal

culo do fributo teve por base a taxa de camblo e as allquotas vi

. gorantes na data do-auto de infragao, quando deveriam ser utiliza

dos os valores vigentes a época da importacdo. Reconhece, poftan'

to, as faltas apuradas e’ admlte sua responsabilidade pelas mesmas,
V'Alega alnda que a ausencia das Declaracoes de Importacgao nos au

!’ tos const1tu1 cerceamento do seu direito de defesa, e pede a jun

tada das mesmas e conseguentemente abertura de nova audiencia.

SERVICO PUBLICO FEDERAL  ° o o : ' -2-

—Eomtestor g TISTalizacao autuante as fls. 15/16 ,argy
mentando que a agao fiscal se estribou na OrientacZo Normativa In
terna'n? 30/?6 da Coordenagao do Sistema de Tributagao,

A autoridade singular, pela deciszo de fls. 17/22, jul

Decreto-lei no 37/66 e Decreto n? 63.431/68, bem como na Orienta

———f—————-gau—procedente*a—ﬁ@ao fiscal, fundamentando-se em dlSpos;goes‘_;tL_

= yao—NUTmat1UH—1nLerna ng 30/76 citando ainda o art. 143 do CTN.
Tempestlvamente, a interessada recorre a este Conse

Tho (fls.25/31 ,1l8)y relterandp as mesmas razoes da impugnegao.

. N i --- .
E o'relatorio
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A questgo'suscitadaqb;processo 2 a de saber-se que alfguuta
e taxa de cémbid devem sér aplicadas para calculo 'do impmsto; no !
caso do fato gerador ficto estabelecido no paragrafo Unico.do art.
1¢ do Decreto-lei 37/66.

Este, depois de estabalecer,.cancbrde com o C.T.N., que o
fato gerador do Imposto dé Importagaoc € a entrada da mercadoria es
trangeira no territdrio nacional ( daput do art.lig),esﬁatue no seu
paragrafo Gnico, a figura do mesmo fato gerador, porém ficto, ao !
considerar, para efeito da ocorréncia do fato gerador, como entra-

da no territorio nacional, a mercadoria que constar. como tendo si-

- do importada, mas pdste;iorménte'achada em falta., Esse dispositivo

se apoia no art. 116 do C.T.N., peis bonsideré'ocurriQD c. mesmo fa

~to gerador guando se reunem as circunstancias materiais constante!

do manlfesto, do conhecimento de carga ou documentos equivalentes-

necessarias a que produza os efeitos que normalmente lhe sao pro-'

.prios, ou sejam, a descarga-dg_mercadorla, sua entrada no terrltq-

rio nacional. E nenhuma disposigao do Decreto-lei 37/66 ou de outra
gualquer lei dispoe em contrarlo.

E portanto estatue que o mesmo fato gerador Flcto ocorre !
no “momento estabelecido no caput do art. 1l@.

0 fato de haver empregado o mesmo paragrafo Unico a expres

sao "cuja falta venha a ser apurada pela autoridade aduaneira", f

beear—sTguU—a qUSL 0 Tat0 Gerador do imposto ocorre no momento !

em que a autoridade aduaneira apura a falta referida, resultando !

dai conclusao de gue a aliguota e taxas cambiais a aplicar sejam !

aliado & redagao do art, 23 pérégréfo Gnico, tem levado a interpre }
|
|
|

as daquele momento.

- mpgy———

T&l inteTpretagac, data venia, nao encontra apoio na lei,' _ -

no direito e nas regras de hermensutica. ‘ .

. Com efeito, uma-mercadoria consta como tendo sido importa-
da- quando tonstante de manifesto, conhecimento de carga ou documen
tos equiualenteé, e desde o momento em gue o veiculo condutor {(na-
vio, avido étc...).entra:nd porto ou.local a que, segundo tais docy
mentos, se destina tal mercadoria, e -a autoridade. aduaneira recebe'
tais doeumentos. Recébéndo,'oqtroséim; as folhads de déscarga das !

~segue-
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- mercadorias, .tem,.nesse-momento, conhecimento de qualquer falta de
mercadorla que deveria ter sido descarregada

ﬁquele,o momento da ocorréncia do fato gerador da Dbrlgagao
tributaria, tanto para as mercadorias efetivamente descarregadas,'
como para aguelas que porventura venham a ser engontfadas em fal-
ta ; com relaga@o as (ltimas, o fato gerador é ficto, isto &,consi-
dera-se a mercadoria em falta como realmente entrada no territario
~nacional, entrada que pcorre desde o momento em que ocorreria o fa
to gerador real se nao houvesse a falta.

Interpretar-se de outra maneira, dando como ocorrido o fato
geradbr ficte de gue se trata em outro momento, seria admitir-se a
possibilidade juridica de criar a simples lei tributdria Fato_gérg
dor, aindea que ficto, diversc do previsto no art. 19 do Codigo Tri
butario Naciaonal - lei Complementar da Eonstituiggo, de maior hie-
rarguia. ' _ . '

Tél_possibilidade juridica tem sido rechassada pelo'Sup:emb.
Tribunal Federal, como se vé, entre outros; dos acdrdaos proferidos
nos. Agravos .n 74,526-in DI de 05/10/78, 74.389-in DJ. 10/10/78 e
74.597.1, in DJ 16/03/79, declarando este, em sua ementa, gue "o ! -
artigo 23, do Decreto-lei no 37, de 1966, que considera ocorridd o
fato gerador do Imposto de Importagao na data do registro na Tepar

'tigao aduaneira da respectiva doclaragdo, nac pdde prevalecer .sobre

a disposicao sobranceira do artigo 19 do Codigo Tributdrio Nacio-

nal, segundo ¢ qual o fato gerador € a entrada do produto eétrangg@
To no territdrio ‘nacional® ( os grifos nao sao do original).

Ora, se dlspoolgao expressa de lei nao pode prevalecer, mui

to menos simples 1nterpretagao da mesma lei gque venha conflitar !
com aguela disposicao de lei Complementar da Constiruigao, como €
o Codigo Tributdrio Nacional.

Tal interpretagac feriria regras elementares de hermepeuti-

ca, e feritia o principio io_daz hierarquia. das—leis.

~

Por outro lado, apurar uma falta de merpse B BP-E-S .

a mesma tenha sido considerada como entrada, e a falta ocorrido an

.tes de qgualguer infcio do procedimento da apuracdo, o gue exclue a

" 'possibilidade de se tomar cpmo momento da ocorréncia do fato gerador

e} da‘apuraggo posterior do mesmo fato jé‘antes ocorrido.
0 C6digo Tributdrio Nacional dispoe no art. 143 que guando'’

rJ

o valor tributgvel esteja expresso em mdeda estrangeira, no langa-

-seque-




-5
] _ " Recurso n2: 93,417
SE’F?V1CO PUBLICO FEDERAL ) P\CC’)I‘C]ED HQ: 24'419

" langamento far-se a sua conuersao em moeda nacional ao camblo do
dia da ocorréncia do Fato gerador, nao hauendo no Decreto-lei 37/66
qualguer dlSpDSlgao em contrario.

£ no artigo 144, 1mperatluamente dispoe .que "o langamento re-
porta-se % data da ocorréncia do fato gerador da obrigagao e rege-
-se pela lei entao vigente, ainda gue posterlormente modificada ou
revogada" ,

A 1nterpretagao do paragrafo dnico do art. 23 do Decrete- lel'
37/66 ha de ser feita em conformidede com tais dlSpDSlgoes do '
T CLT.N. lei cogente para a Uniao, os Estados e os Municipio, e de
tais dlSpDSlQDBS nao pode divergir. ‘ -

Ora, em nenhum momento o Deoreto lei 37/66, e o Decreto na!
63.431/68, dispoem de modo dluerso sobre a taxa de cambio a ser !
utilizada na conversaoc da mceda estrangeira, no caso, tornando-se
assim, abrlgatorla a apllcagao do art. 143 do C.T.N.

Em nenhum momento diz que deve ser aplicada allquota diversa'

- da corrBSpondente ao momento da sceorrencia do fato gerador estabe-

" leéido na caput do art., 1° do Decreto-lei 37/66, em consonanc1a !

com o-art. 18 do Cédigo Tributdrio Nacional.

E isso se torna patente na andlise do Deorsto nf 63.431/68, !

que regulamentando especificamente a conferéncia final do manifes- .

to, dlSpOG, expressamente, que a ‘mercadoria ficard sujeita aos tri
_butos vigentes na data do IBSpBCtlUO fato gerador, gue nao define,
;limitando-se a repetir a nerma do paragrafo Unico do art., 12 do De

creto-lei 37/66, e gque os valores exXpressos. em moeda sstrangeira !

serap convertidos em moeda nacional a taxa de cambio vigente nague’

la mesma data, que,como vimos, ¢ a prevista no caput do artigo 10

do Decreto-lei 37/46.

‘Ante o exposto, dou provimento ao Tecurso.

Sala de Sesso?s 19 de abrll ' de 1979,

EDUARDD JDRGE%%Eggﬁ%ﬁf%ﬁﬁggR
_T';?;a- 51gnad0

oLS/CF
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VOTO0O VENCTIDZO

Ne solucao do presente litigio, ha de se ter em vista a regra
estabelecida no paragrafo Unico do artlgo 23, do Decreto lel ne
37/66, verhis:

"pardgrafo Unico., No easo do parégraFo dnico do art.l?,
a mercadoria ficard sujeita aos tributos vigorantes na

data em que a autoridade aduaneira apurar a falta cu de

la tiver conhecimentao.

Como se ue, dita disposigao legal determina dois momentos dis
tintos como data de referéncia para fixagao dos valores Flscals(ta
xa de "ddéliar" - aliguotas "ad valorem™):

- o conbecimento de falta;

- o da sua ‘apuragao,
consistindo a primeira hipétese na entrega a repartigao fiscal,por
qualguer uma das partes interessada (importador,transportador ou
entidade portuéria) de expediente, ou coisa que o valha, que a cg
logque a par da ocorréncia, inclusive através da sistematica manda
da adotar pelo Atc Declaratorio n? 0800/125, de 06/06/75 da B2SRAT,
desde gue posta em prética e se trate de processc originério dague
la Reglao. Fsse entendimento fora esposado pela maioria da Camara
no acordao n® 24.398/79 {Recurso n?® 93, 302), assim ementado:

"Falta de mercadoria. Caso em gque seu conhecimento pelo
orgao aduaneiro precedeu a qoﬂferéncia final de manifes
to. Na determinacac do velor do Impostoc de Importagéogg
vido(taxa de cdmbio e aliquotas) toma-se como referen-

cia o primeiro momento. Recurso provido por maiorial,

cujo voto, a guisa de melhores gesclarecimentos, a seguir transcre

vos ;
- 0

"Cm varios outros recurses da natureze como a destes au

tos, tem=-se firmado o entendimento de gue o fisce deve

|
cobrar Ds-tributos determinados com base nea taxa do |

_ﬁullar“egaliqueias_aiuastaa,nesaecbrue—atemda~canfE£§p_——

cla do mapifesto F de pnotarmse.—o

cursos,a apuragEG da falta se efetivou ao mesmo tempo

em que a mesma tornou-se conhecida, mediante a ativida

A

de fiscal prevista no parégrafo-l?ldo artigo 39, do De
creto-lei n2 37/66.

Fsses momentos se distinguem neste processo porquanto

um antepoe~se ao outro numa defasagem que se estendepor

mais de cinco meses. A Inspetoria foi motificada da fal
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ta pela importadora, mediante requerimento de 23 de ja
neiro de 1978 (doc.fl.l), deferido no dia 30 seguinte,
atraués de cujo despacho, na conformidade do parégra-
fo Unico do artigo 23, do Decreto-lei n? 37/66,verhis:

Paragrafo Unico. No caso doe paragraFo unl

- co do art. 12, a mercadoria ficara sujei=-
ta aos trlbutos vigorantes na data em que
a avtoridade aduaneira apurar a falta OU
DELA TOMAR CONHECIMENTC {grifed),

se consubstanciou e se formalizou 0O conhe01ﬂento da

falta, para s0 apos algum tempo se proceder a apuragao

-

pela conferencia final do manifesto respectivo,o Qque
ocorret em 19 de julhao daguele ano, ato esse precedido
. de rotificagao a transpertadora para prestarf‘escl'arec_i
mentos.
N3o resta dlvida gue o despacho a petigao da importadg
ra define a situagdo caracterizadora da hipétese seqgun
de - conhecimento da falta - prevista na disposigao su
pra transcrita, para a fixacao da data de referencia em
questgo. - K
Inobstante o conhecimento da falta remontar ao mes de
janeiro de 1978, 8 recorrente pediu a menos, porquanto,
como visto, solicitou fosse adotada a situaggo'uigente

na data da notificagao para prestar esclarecimentos.,

’ ~ . .
Fesa & mais uma razao, pois, para dar provimento ao
recurso,"
. 7 Observa-se, assim, gue a maicria da Camara se orientou no sen

tido de que fossem adotados os valores atuais a data dc conhecimen

to da falta e nao os vigentes 3 epoca da apuragao,

Nestes autcs, contudo, nao consta, s.j.m., Tenha & i1mporcado-
ra tomado as providencias firmadas no mencionado Ato Declaratorio
3 ~ - ~ » :
nem de outra forma cemunicado o fato a repartigao, 0 gue poderia ter

feito, na oportunidade, a transportadora, e ora recoerrente,com ba

_ se em seus registros de descargas. A falta foil conhecida no curso

roteiro da conferencia final de manifesto, quando, entao,procedeu—

se a sua apuragao. Confundem-se os dois momentos, ap contrario cCa
espec1e examinada no recurso retro citado, em Qque © fato, repito ,
fora levado ao conhecimento da autoridade aduaneira, mediante expg
“diente proprlo do importador e 50 algum tempo depois formalizou-se
a apuragao da falta, distinguindo- se, claramente, a ocorrencia, em

ocasioes diversas, das duas 01rcunstan01as aludidas na dispasigao

acima transcrita.
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Discordo, pois, das razoes de decidir da autoridade recorrida
que, mesmo invocando o parégrafo dnico do art. 23, considerou gue
"y fato gerador, aqui, verifica-se no momento.em que, constituido
o crédito, 6 expedida a intimagdo {art.26 do Decreto n? 63,431/68),
gue corresponde a um langamento", e, em consequencia, cobrou 0s
tributos conforme situag3o vigente da data da autuagao. Do mesmo
modo discordo, também, da pretensao da recorrente de pagar o impos
to conforme langamento efetivado com base em taxa de dollar e ali
quota a2tuais a importacio.

Permitc=-me apresentar como raz%0 dessa minha discorddncia a
voto proferido no acordao n? 23.563 (recurso n? 90.516),cujos fun
damentos adoto e 2 seguir transcrevo:

. "A guestao esta em se considerar como ocorridoc ¢ feto
gerador, no caso de mercadoria alcangada pela disposi-
cao do parégrafu Unico do art. 19 do supracitade diplo
ma legal, conforme situagao vigente na data da autua -
cao, Que € a crientagdoc trazida pela autoridade recor-
rida, ou da data da apuragsdo da falta ou, ainda, a epo
ca da importaggo ou da entrada do navio, comoc defende a
recorrente. .

Come se ve, a conferencia final do manifestc e o langa
mento tributario respectivo referem-se a atos adminis-
tratives praticados em ocasioces diversas. Aguele em
21/06/74 e esse, isto &, a constituicdo do credito, em

o 29/06/76.

Viu-se, também, que a autoridade singular, com funda -
mento na legislacao pertinente, reputou essencial,para

o jll’lg:\mmnfn, o fatn oorador (\f"lq 1.9 ONATem o onnslide

rou ocorrido quando do langamentc ex-officic do credi-

to exigido, de wijo ato, como aduz, fol notificada a au

tuada, de conformidade com o artigo 26 do Decreto n2

63,431/68, forma pela—gual se-configurou, exteriorizou=

se— o fato gerador: -

=

£ -
neste como em outros processos da mesma especle, ense-

jou recurso a esse Conselho. Lstabelecer-se uma divisa

A7
7L

para a fixagao da data dessa ocorréncia, tendc em vis-
ta as varias proposigoes- apresentadas, inclusive com
assento no Ato Declaratdrio n? 0800/125/75, da SRRF §2

e Norma de Orientacao CST n2 30/76, a fim-de situi- la

L4
no tempo, e que primeiramente deve ser decidido.
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Querem alguns, atendo-se estritamente aos termos dos ar
tigos 19 do CédigolTributériD Nacional (CTN) e 12 do De
creto-lei n® 37/66, que o mesmo ocorre, pura e simples-
mente, com a entrada da mercadoria no Pais, entrada es
sa suscetiuel de ser tomada como o primeiro ponto em
que a embarcacao toca em éguag territoriais brasileiras,
ou o primeito porto de escala; outros entendem deva ser
tomada a data do desembarage da mercadoria ou da impo =~
tacio; ainda a da descarga da mercadoria ou a entrada do
navio .‘ |

Para todos esses pressupcsios, todavia, carece de exati
dao, por ocasionar incerteza no estabelecimento de uma
data certa. Assim, face aoc cunho subjetivo que tem ca
racterizado a interpretagBo da expresszo "entrada no ter
ritdrio nacional", inserida nas disposigoes definidoras
do fato gerador do Imposto de Importagao, havemos de
buscar subsidio no artigo 116, item I, do mencionado Co
digo, verbis:

Art., 116 - Salvo disposigao de lei em con
trario, considera-se ocorrido o fato gerador
e existentes as seus efeitos:

] - tratando-se de situagaa de fato, desde o©
momento que o se verifiquem as 01rcunstan -
cias materiais necessarias a gue produza os
efeitos gue normaimente lhe sao proprios.

II--o--o-.o-o--u--noo-o--...-o---n.-c---.

Deixa antever a norma, dada a clareza do texto, que a

proposigac inserta nos artigos 19 do CTN e 12 do Decre-

. to=lei n@ 3%/66, embora pressupaonha uma situagao sufici

ente para a caracterizagao do fato gerador, admite sua

ot —————

fixagao circunstancial, revelando, tambem, o cuidado do
legislador de estabelecer um momento para se considerar

ocorrido e existentes os seus efeitos, que consiste,sal

vo melhor juizo, no momento em que a fiscalizacao apura

certos—elementos—necessarios A__6Ua_ concretlzacao.

- 4 .
MNessa—santidoha o Parecer da Praocuradoria da Fazenda

Nacional, no Rio de Janeiro, dado:no processo N2, 0
768/29,431/75 (D.0. 02/10/75) que, considerando cs mQ
mentos diferenciados para a ocorrencia do fato gerador
do Imposto de ImportagZo, tal como resumbra a disposi=-

c30 supra transcrita, fez ver que:
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: "a entrada da mercadoria no territorio nacional
' g, especificamente, em cada parada do navio em
portu provido por repartiga2o aduaneira, tem re
levancia para o fato gerador em causa,porem co
como termo inicial, por nao servir de termo fi
nal, como momento de sua ‘ocorréncia, por lhe
, , Faltar prec;sao e poTr nao dar ao Fisco uma da
' ta previsa e certa. L mals: gue a leglslagao
cuidou de estabelecer varias 51tuaqoes para que
nasga o momento da Dbrlgagao tributaria respegc
tiva, levando-se em conta o regime fiscal a
que esta su391ta a mercadoria. Por exemplo, de
unma declaracgzo de vontade do importador se se
tratar de despacho normal de mercadoria tribu-
tada, ou zinda da abertura da mala postal no
caso de mercadorias entrada no Pals porT wia pus
tal, Da mesma forma, nao havera fato gerador !
enquanto a mercadoria estiver submetida a Lm
regime aduaneirc especial.

. Para cada situagao dessas, buscamas subsidio na regra ge
ral, mas.hauemos de interpreté—la, como toda e qualguer!
norma, dentro do contexto de que faz parte.

Assim requer os casos de faltas de mercadorias apuredas

em conferencie final de manifesto, para cujo procedimen-
to deve-se ter em vista o disposto no artigo 1% e seu pa
régfafo dnico, do Decreto-lei n2 37/66, mas em inteira !

conson&ncia com a orientagdo tracada pelo parégrafo Oni -
co do artigo 23, desse diploma legal; e o artigo 1lé6,item
I, do CTN, observando o disposto no artigo 143, do mencio
nado Codigo. Segundo a inteligéncia desse elenco de dis-
posigaes o fato gerador, no caso, deve-se alinhar na mes

‘ | ma Tegra atribuida aos outros regimes, isto e, tera lu

. gar no instante em que o Fisco verificar as circunstan -
cias materiais. necessarias a constituicao do credito tri

butario. sinda- que psse nao seia lapcado negsa gportuni -

dade, como e a hipotese destes autos..
Diante de todas essas consideragoes, passando a decidir,

ve jo que, neste processo, a apuragao dos fatos e mais e

bﬂ1pmeg¢@5_em_ﬁumgég dos quais & feitn n lancamento, nag
/17 ocorred quardo d —Tavratora—do—auto-de—infracac -mas -~sim- -
=B a S SO e—aprraramas=iai=tas—o=ar resThnoe=nek: =
ante a conferencia final do manifesto, efetuada em 21 |

de Jjunho de 1974, conforme se vé da rEpresentagéo de
fls. 2, devidamente protocolizada. )

Consequentemente, nenhuma outra data deve prevalecer so
bre essa, nem para retroagir a epoca da importacgao, con-

forme entendimento da parte, nem para se ajustar em po

sicao compatiuel com a do auto de infragao, lavrado, cg
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mo visto, apés ter decorrido 2 anos e B8 dias do procedi
mento inicial, a nao ser que se constatasse a existen -
cia de um motivo especial éapaz de assim se admitir.
Nenhuma circunstancia aponta o processo que impedisse a
constituicgdo do crédito ao tempo da apuracZo da falta.
A vista de todo o exposto, e considerando gue, de acor=-
do com os artigos‘lQB do CTN e 23, parégrafo Gnico, do
Decreto-lei n? 37/66, o transportador tem obrigagzo de
pagar o Imposto de Importagac conforme situagzo vigoran
te na date do fato gerador, e verificado gue este fato
na hipétese sob exame, se concretizou no momento da apy
ragao dé falta, nao vejo como assumir os fundamentos da
decisao nem aceitar as razoes de recurso.
A vista de todec o exposto, dou provimento, em parte, ao
recurso uoluntério, para que sejam reformuladaesas bases
de calcule do imposte, levando-se em ccnta o dollar =]
a aliquota tarifarie vigenles z época da apuragan da
falta, isto €&, da data da representacgao de fls, 2."

Diga-se de 'passagem que ssse voto fora, paor diversas vezes,cop
firmado pela extinta Instancia Especial, ao prover recurso hierér-
quico, citanto~se entre outros, o pertinente ao acordac n9 23,431
(Recurso n® 92.049).

A vista do exposto, e considerando que b caso destes autos se
enquadra na situagao discorrida no acoérdao retro transcrito(Ac. n®
23.563), uma vez que o conhecimento de falts ocorreu simultaneman-

te com a sua apuragao, voto por dar provimento ao recursc, em par

w]

te, a fim de gue seja considerada como data de referéncia para
’ P

‘calculo do tributo a da confergncia final de manifesto (representg

c3o de fls.eb ).
Sala das Sessoes, em 19 de abril de 1979.
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