PROCESSO Ne 0168/054.664/79

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de .18 de maio  ge1g 81 ACORDAO No .101-72.265

Recurso n° 82.266 - IRPJ - EXS: DE 1975 a 1978
Recorrente CASA DE SAUDE E CLINICA SANTA LUCIA S.A.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM BRASILIA (DF)

IRPJ - EXCESSO DE CORREGCAO MONETARIA DOS
BENS DO ATIVO IMOBILIZADO - As guantias
que superam o ajuste da corregao monetd
ria do ativo imobilizado, por aplicagao
de coeficientes multiplicadores acima
dos indices permitidos, correspondem, por
determinacao legal, ao aumento do valor
do ativo, em conseqltiencia de reavaliacao
excedente.

OMISSAO DE RECEITA - - Consubstancia-se
omissao de receita, quando o faturamento
se registra contabilmente por valor me
nor do que a quantia total das  faturas
emitidas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CASA DE SAUDE E CLINICA SANTA LOCIA S.A.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de

recurso,

ibuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

1

.

: Hb - PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 21 MM ]ggz NACIONAL




Participaram, ainda, do presente,julgamento, Os seguintes Conselheli

ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO  SERRANO
FILHO, CARLOS ALBERTO GON(;ALVES:‘NUNES e LUIZ ANDRE NETO (Suplente).
Ausente o Cons. FERNANDO CICERO VELLQSO.




SERVIGO PUBLICO FEDERAL

processo N.2 0168/054,664/79

RECURSO N.°: - 83.266
ACORDAO N.°: - 101-72, 265
RECORRENTE: — CASA DE SAUDE E CLINICA SANTA LOCIA S.A.

RELATORTIO

CASA DE SAUDE E CLINICA SANTA LOCIA S.A., empresa
com sede na capital nacional do Pais, apds o provimento parcial do
Superintendente Regional da Receita Federal - la. Regiao Fiscal
proferido no recurso de oficio interposto pelo Delegado da Receita
Federal em Brasilia, do ato com que esta autoridade monocratica de
ferira-lhe, em parte, a reclamagao aposta & cobranca do crédito
tributario constante do Auto de Infracao de fls. 01, lavrado gquan-
to aos exercicios de 1974 a 1978, defrontou-se com o restabeleci—
mento da exigéncia fiscal, exceto em relacdo ao exercicio de 1974,
por confirmacao de estar este abrangido pelo instituto da decadén-

cia,

A pega vestibular da autuacao consigna irregulari-

dade de duas naturezas:

I - aumento do valor do ativo por excesso de cor-
recao monetaria em razdo de adogao de iIndices
superiores aos oficialmente estabelecidos pa-
ra os anos de 1975, 1976 e 1977, base dos e-
xercicios de 1976, 1977 e 1978;

II - omissao de receita decorrente de prestac

servicos, nos exercicios de 1974 a 1978

DMF - RJ/1.° C-C - Secgrai~ 1600/75
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Na‘petigéo de reclamagao, de fls. 258/281, a empre
sa expoe, em sintese, a respeito da parte principal de cada um dos

dois itens da autuacao:

I - Quanto ac aumento do valor do ativo por excesso de correcao mo

netaria em razao de adocao de indices superiores aos oficial-

mente estabelecidos:

19 - critica a expressao "novas avaliagoes", empregada na peca
vestibular de fls, 01, ao ser exposto o primeiro item da
autuacao - "importdncias correspondentes ao aumento do va
lor do ativo em consegtiéncia de novas avaliagoes,..." = por
que, salienta, estas sao feitas em carater de intenciona-

lidade, inclusive manifestada por laudos técnicos:

29 - na elaboracao da corregao monetaria do ativo imobilizado,
houve a utilizacao de coeficientes superiores aos nommais,

detectando-se assim um engano:

39 - ocorreu, entdo, um erro na elaboragao da corregao moneta-
ria do ativo imobilizado e nao a nova avaliacao, o que

exigiria talvez uma correcdo e nado tributacao;

49 - literalmente: "Foram considerados como novas avaliacoes
as decorrentes de Correcao Monetaria do A-
tivo Imobilizado, ACIMA dos coeficientes
oficiais publicados pelo Ministro da Fazen
da, porque se teria utilizado para um de-
terminado ano os coeficientes do ano poste
rior, o que teria gerado a nova avaliacao"
(grifos do original).

5¢ - faz um esbog¢o histdrico do processo evolutivo da corregao
monetaria, desde gquando surgiu para afirmar que o excesso
de ajuste ocorrido em determinado ano se compensa - pela
corregao do ano seguinte, o que até o item 16,b do quadro
n® 2, instituido pela Instrucao Normativa - SRF n@ 177 de
12.03.74, em razdo do advento do-Decreto~lei-n9 1.302, de 31.12.73,
gque introduzira modificacoes ' .na sistematica da corre
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monetaria implantada com cardter compulsdrio somente a
partir da Lei n® 4.357, de 16.07.1964, quando se lhe alte
rou a condicdo de faculdade e assim concluir gue nao hou-

ve excessos e muito menos novas avaliagoes:

II - Quanto & omissao decorrente de prestagao de servicgos:

Sob este item da autuagéo, argumenta que a chamada o
missao de receita teria origem no confronto entre os valo
res levantados pela fiscalizacao e os declarados pela em-

presa, mas a divergéncia, diz, €& ocasionada porgue:

a) - o levantamento fiscal incluiu, como receita da enti-
dade, valores pertencentes aos médicos que atendem &
clientela dos Convénios, em todos os anos fiscaliza-

dos;

b) - inclusdo, em dobro, da receita prdpria de Convénios,
no levantamento relativo aos anos de 1973, 1974 e de

janeiro a abril de 1975;

c) - inclusdao, também em dobro, de dois valores de fatu-

ras de Convénios, em 1977,

Ao explicar cada uma dessas trés éondigées para
justificar as suas afirmacdes, ouve-se da defesa a declaragao de
que a interessada mantém Convénios de prestacdo de assisténcia. mé-
dico-hospitalar e apds a prestacao dos servigos aos pacientes en-
caminhados pelos Convenentes, sao emitidas contas ou faturas gue

expressam o valor dos servicos hospitalares e os honorarios devi-

dos aos médicos.

Os valores de tais contas sao recebidos pela CASA
DE SAUDE, uma parte como receita prOpria e outra parcela como dépé

sito de terceiros, esta referente a honorarios médicos.

Explica gue ao emitir a conta ou fatura registra,
na contabilidade, o total do crédito de Receita a Receber por Z%%

[

~
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trapartida a débito de Convénios e Contrato de Assisténcia a Rece-
ber. Quando recebe o valor da conta fecha o débito de Convénio e
Contrato de Assisténcia a Receber através de Bancos C/Movimento, e
o crédito de Receita a Receber se encerra pela transferéncia de
uma parte para Receitas Operacionais (transitavel por Lucros e Per
das) e outra para Depdsitos de Terceiros (passivo exigivel). E con
clui que, se a receita tida por omitida, gue a empresa aponta na
reclamagao como pertencente a terceiros (médicos), fosse escritura
da como receita operacional, de acordo com o total da conta ou fa-
tura, forgosamente teria de contabilizar a despesa correspondente

ao pagamento a esses terceiros, o gue ndao alteraria a base tributa

ria.

A sequir passa a comentar que houve inclusao, em do
bro, da receita propria de Convénios, no levantamento relativo aos
anos de 1973, 1974 e de janeiro a abril de 1975, desenvolvendo ar-
gumento de que, desde a fundacao da Casa de Salide, fora rorientada
no sentido de estar isento do ISS e dispensada de fazer registros
em livros fiscais (do GDF) e de emitir documentos fiscais. Durante
muito tempo, o Governo do Distrito Federal negou-se a autenticar
livros e talondrios para as entidades isentas. Em 03.05.1975, o Go
verno do Distrito Federal acabou autenticando o livro Registro de
OperagSes, destinado ao assentamento das notas de transacoes (hoje
notas fiscais de servicos), quando foram anotados‘servigos referen
tes a "Convénios" e a "Particulares”, de 1973 ate abril de 1975 e
a partir de maio de 1975, iniciou-se, entao, na defendente o siste
ma de emissao de notas de transagao (servigos), para documentar a
receita p;épria, as guais foram lancadas, uma a uma, numericamente,
Na receita de Convénios, como alega, ja estariam contidas a dos
anos de 1973, 1974 e de janeiro a abril de 1975, na parcela que o
quadro da fiscalizagao denominou "Servicos Prestados a PRarticula-
res." E aduz que "Particulares" & uma intitulagao atribuida ao pa-
ciente que comparece & Casa de Salide por iniciativa propria e ele
mesmo efetua o pagamento da conta, nao sendo integrante de gual-

quer Convenio.

A defesa pondera que pertinentemente ao ano de 1977

A
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houve, também, inclusaoc em dobro de dois valores de faturas de Con
vénios. Esses valores corresponderiam aos faturamentos globais efe
tuados, em maio'de 1977, no total de Cr$ 1.694.551,05 e, em junho

de 1977, no montante de Cr$ 1.766.219,93, os gquais a empresa diz
ter estornado, o primeiro, em julho de 1977 para registra-1lo em
parcelas de Cr$ 617.003,43, Cr$ 504.867,96 e Cr$ 572.680,66, e o}
segundo, em setembro de 1977, escriturando-o nas duas parcelas de
Cr$ 519.459,79 e Cr$ 1.246,760,14 o motivo do estorno, conforme as
segura, se deve ao fato de haver feito lancamento contabil de memo

randos de aviso como se fossem faturas.

No tocante & cobranca do crédito tributario relati-
vo ao exercicio de 1974, articula defesa argfiindo com o instituto
da decadéncia, porque fora notificada do langamento primitivo em
10.07.1974 (fls. 348) e o Auto de Infracao estd datado com 31 de
agosto de 1979, tendo o prazo decadencial se completado em janeiro
de 1979,

Apds o exame das razdes de defesa pela ' informagao
fiscal de fls. 350/363 e apresentacao de novos esclarecimentos,cons
tantes das pecas de fls. 368/379, foi proferida a Decisdo DT ne02/
/80 (fls. 392) pelo Delegado da Receita Federal em Brasilia, com
base no Parecer da Divisdo de Tributacdo que excluia da tributagao

os seguintes valores:

Cr$5.949,214,36,n0. ano-base 1973-exercicio de 1974 (decadéncia)

Cr$4.053.673,28,n0 ano-base 1974-exercicio de 1975 (parcelas convénio em
dobro)

Cr$1.203.212,73,n0 ano-base 1975~-exercicio de 1976 (parcelas convénio em
dobro)

Cr$3.460.770,98,n0 ano-base 1977-exercicio de 1978 (duas faturas,em dobro).

Tendo a interessada admitido, na correcao do ativo
imobilizado, a aplicacdo de coeficientes superiores :aqueles baixa-
dos pela Secretaria do Planejamento, no parecer basico da Decisao
DT n? 021/80,para que nao houvesse, desneceSSariamente,alonga?Z§?

%

~

)
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da matéria, uma vez que o fato se repete em outras contas, foi to-
mado como exemplo, o que ocorreu com a conta de "ImOveis de Uso” ,

como expressamente esta dito, a fls, 382/383, no seguinte excerto:

"6. Isso claramente estd evidenciado no processo.
A fim de evitar que se estenda demasiado a matéria,
tomo como exemplo apenas a conta "Imdveis de Uso" e
os bens contabilizados em 1966,

7. No exercicio 1976, que reporta a correcao de
1975 (ano-base) efetuada sobre os saldos do balango
de 1974, aplicou a empresa o coeficiente 5,64 (fls.
42) quando o correto seria o de 4,55 (fils. 35).

No exercicio 1977, que reporta a correcao de
1976 (ano-base) efetuada sobre os saldos do balango
de 1975, aplicou a empresa o coeficiente 7,73 (fls.
91), guando o certo seria o de 5,64 (fls. 376),

No exercicio de 1978, ano-base 1977, onde a
correcao incide sobre os saldos do balanco de 1976,
a empresa aplicou o coeficiente 10,30 (fls. 139)sen
do o certo o de 7,73 (fls. 377).

8. A respeito deste Gltimo exercicio, note-se: o
coeficiente 10,30 para os bens contabilizados . em
1966, estipulado pela Portaria MF ne 30, de 12/01/
/78, em seu item 1 (doc. fls. 3792) refere-se a cor-
regao especial de que trata o art. 55 do Decreto-lei
1. 598/77 explicitado pela Instrugao Normativa do
SRF n@Q 041 de 23.08.78,

9. Depreende-se de todo o exposto até aqui e das
demais pecas do processo que:

— o contribuinte utilizou nos exerciciosl976e
1977 (anos-base 1975 e 1976) os coeficientes relati
vos aos exercicios de 1977 e 1978, respectivamente,
ou seja, sempre agueles pertinentes ao ano seguin-
te;

— no exercic¢io 1978, ano-base 1977, a Inte-
ressada deixou de proceder 3 Ultima correcao regida
pelo Decreto-lei n® 1.302/73 aquela cue antecede a
corregdo especial do Decreto-lei 1,598/77, aplica—
vel aos valores do Imobilizado registrados no balan
go de 31.12.77. Ao invés disso, utilizou os Indices
dessa correcao especial sobre os valores do balanco
encerrado em 31.12,76 (vide docs. fls. 347/348).
(grifos do original).

A respeito da outra questao tributaria, atinente &

receita omitida, os fundamentos da Decisao DT n® 021/80,difundidos

dacao

/

nos tzzgss de fls. 383/387 (itens 11 a 22), ganharam a seguinte r

N

///
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"ll. Os valores apurados nesse exame€ foram consig-
nados no quadro de fls. 02, onde os "Servigos pres-
tados mediante convénios" resumem as gquantias rela-
cionadas nos docs. de fls. 184/249 e os  "Servigos
prestados a particulares” referem-se a importancias
discriminadas no quadro de fls, 183, o qual,por sua
vez, foi baseado nos registros dos livros fiscais
nele indicados.

12, Sobre o demonstrativo de fls. 02 torna-se aqui
necessario tecer algumas consideracoes:

a) - guanto a receita dos convénios (la.linha
do referido demonstrativo), obtida como ja di
to, apds meticuloso, paciente e arduo traba-
lho fiscal gue rela01onou, uma a uma, as fatu
ras emitidas no pericdo auditado (fls.184/249)
opOe a impugnante as razoes Seguintes:

12,1 - em todos os exercicios foram in-
cluidos no levantamento fiscal, como . re-~
ceita da entidade, wvalores pertencentes
aos médicos que atendem & clientela  dos
convénios (fls. 272, Gltimo pardgrafo) ,va
lores esses representados pela conta "Ho-
norarios Médicos" e dque a impugnhante con-
sidera como "Depdsitos de Terceiros" (fls.
274) . Em outras palavras, as faturas rela
cionadas pelos fiscais nao representarlam
a receita da empresa porque nelas estao
integradas parcelas gue nao lhe pertencem
e sim aos profissionais médicos:

12,2 - aduz as fls. 278, que caso houves-
sem sido lancadas como receita essas par-
celas de terceiros, teria a empresa de re
agistrar, como despesa, 0 pagamento a es-
Ses terceiros, os médicos, o gue nao alte
raria, de qualquer forma, o resultado trl
butavel;

12.3 - os agentes fiscais teriam computa-
do na receita de Particulares (2a. linha
do guadro de fls, 02) 1mportan01as ja con
tidas na receita de convénios supra aludl
da (la. linha do guadro de fls. 02). Isso
ocorreu, segundo a Interessada no periodo
1973, 1974 e janeiro a abril de 1975(fls.
275, 29 paragrafo) e foi motivado pelo fa
to de que, havendo a fiscalizacao extrai-
do os dados dos livros “Reqlstro de Opera
coes n? 01" e "Registro de Servicos Pres-
tados n® 01", neles, pela sistematica de
escrituracao usada na época, ja  estavam
lancadas parcelas da/yesma receita de con
vénios (fls. 276

S
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12.4 -~ teriam sido consideradas em dobro,
duas faturas emitidas contra o INPS (fls.
278) relativas ao exercicio de 1978,

13. Por tltimo, impugna a empresa todo o crédito
tributadrio pertinente ao exercicio 1974, ano-base
1973 (fls. 279). Segundo o que pretende, carece de
base legal o procedimento fazendario, por atingido
pela decadéncia o periodo em apreco.

14, As normas tributarias exigem o registro, como
receita bruta, de todas as operacoes do contribuin-
te. Essa receita é integrada, entre outros, pelo

produto da venda dos bens e servigos nas transagoes
ou operacoes de conta propria; o lucro opera01onal

& o resultado auferido em qualquer atividade econo
mica destinada & venda de bens ou servigos a tercel
ros. E ainda, as pessoas juridicas sujeltas a trlbu
tagao com base no lucro real devem comprova-lo por
meio de escrituracao feita pela forma estabelecida

nas leis comerciais e fiscais (artiges 135, 155 e
156 do RIR/75).

15, Em contrapartida & exigéncia supramencionada,
tém os contribuintes amplamente assegurado o direi-
to de abater, como despesa operacional ou custos,
tudo o que for necessario & atividade da empresa e
4 manutencao da respectiva fonte produtora (artigos
161, alinea "c" e 162, do RIR/75).

16, Todos os formulérios de declaracao de rendi-
mentos reservam espaco proprio ao reqlstro dessas
despesas ou custos. La, existem nao sO itens desti-
nados aos pagamentos feitos a empregados, como tam-
bém os que registram rendimentos pagos ou credita—
dos a .pessoa fisica sem vinculo empreégaticio e/ou
pessoa juridica.

17. No caso sob apreciagéo, a empresa emitiu, por
sua conta e em seu nome, varias faturas contra enti
dades as quals prestara assisténcia médica mediante
convénio. Ao invés de escriturar como receita total
o montante dessas faturas e dar saida, a titulo de
custo ou despesa, da parte pertencente aos médicos,
decidiu, afrontando a lei tributaria,registrar como
receita propria (sic) a menor parcela desse fatura-
mento e considerar a outra parte como DEPOSITO DE
TERCEIROS!

18. Deixando o contribuinte de abater do seu lu-
cro trlbutavel os rendimentos pagos aos médicos, em
pregados ou nao, (fls, 274), simplesmente renunciou
ao direito de fazé-lo.

19, Face 3 alegacao descrita no paragrafo 12.3,
tro, tornou-se imprescindivel o esclarec1mento[4%§
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problema. Para tanto, expediu-se a intimacao n9067/
/80 (fls. 367), atendida pela empresa que apresen—
tou os demonstrativos de fls, 371, 372 e 373, além
dos livros solicitados,

20, Feita a conferéncia e analise desses demons-
trativos, em confronto com os livros "Diario", com
os quadros de fls, 02, 183 e 283 e os.documentos de
fls. 285 a 288, cheguei &8s seguintes conclusoes:

a) - os lancamentos mensais feitOs nos dois
livros fiscais retromencionados (xerox de fls.
285 a 288) nao conferem, em sua grande maio-
ria, com aqueles dos "Diarios", sendo os valo
res registrados nestes Ultimos sempre maiores ;

b) - essa divergéncia nao acarretou,contudo e
nesse particular, lesdao ao erario, porquanto
o contribuinte consignou nas declaragoes de
rendimentos os valores dos "Diarios®, como se
observa pela comparagao entre os totais do
gquadro de fls. 02 (receita declarada) e . os
dos quadros de fls. 371 e 372 apresentados em
resposta a intimacao:

¢) - na grande maioria dos langamentos envol-
vendo a conta n? 32.01 - "Pacientes Associa-
dos" estao identificadas as mesmas faturas in
tegrantes da relagdo que abrange toda a recei
de convenios (fls. 184/249);:

d) - parece-me pacifico, por esse motivo, ter

de admitir que deve ser deduzida do valor le-

vantado pelo fisco, a importancia ja ofereci-

da a tributacao nas declaracgoes de rendimen—

tos dos exercicios 1975 e 1976, anos-base1974e
1975, representada pelas colunas "PacientesAs

sociados (Convénios)" dos demonstrativos de

fls, 372 e 373, nos totais de Cr$4.053.673,28

e Cr$ 1.203.212,73, respectivamente,

21. As alegagOes contidas na impugnacao, fls.278/
/279, reproduzidas, em sintese, no paragrafo 12.4
desta, tém procedéncia.

As duas faturas estornadas e as cinco emiti-
das que as substituiram somam o mesmo valor de Cr$.
3.460.770,98. Essas sete faturas figuram na relacao
do fisco (fls. 248), em duplicata portanto, cumprin
do deduzir esse valor do total de Cr$45.436.540,35
apurado para a receita de convénios pertinente ao
exercicio 1978, ano-base 1977, Ressalte-se que es-
tao demonstradas e comprovadas no processo a emis-
sao, contabilizacao e estorno das duas primeiras fa
turas, bem como a emissao e contabilizacao das cin-
co posteriores (vide impugnacao, fls. 278/279:docs.
de fls, 322 a 345). Os lancamentos contabeis encon

tram-se no Diario ne 9, fls. 167; 201; 236 307
conforme informado as fls., 279 do processo J
oSy
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22, No tocante & decadéncia que teria atingido o
crédito tributario do exercicio 1974, ano-base 1973,
sao também procedentes as razoes da Interessada, re
conhecida, alias, pelos proprios agentes autuantes
na informagao de fls., 363. E de justica pdr em rele
vo gque essa decadéncia ocorreu por excesso de cer-
ca de trinta dias em relacdao ao prazo fatal, exces-
so esse decorrente da gualidade e do enorme volume
de trabalho desenvolvido pela fiscalizagao."

A nao ser quanto a decadéncia do direito de proce-
der a lancamento para o &ercicio de 1974, o Superintendente Regio-
nal da Receita Federal ao qual fora presente recurso de oficio,dan
do-lhe provimento parcial, pela Decisao n? 092/80, restabeleceu a
tributacao constante do Auto de Infracao, fazendo a alusao ao Li-
vro de Registro de Operag¢oes, de acordo com o uso dos argumentos
expendidos a fls, 475/477, assim:

"Aduz a impugnacao (£fls. 276) que os  valores
adotados no referido livro, no periodo de 1973 a
abril de 1975, & referente (sic) ao montante da re-
ceita, tanto a derivada de servicos a -particulares
como a de servicos sob convenios,

O fisco assim nao entendeu, visto gue nao e-
xistem documentos que possam confirmar aguela asser
tiva.

Com a copia do livro em pauta anexada ao pro-
cesso (fls. 283 a 290), a empresa esclarece que no
mesmo foram registradas as receitas provenientes de
servigos prestados a particulares e sob convénios.

Entretanto, examinando-se os valores registra

dos no livro "Registro de Operagoes”, verifica-se
gue nao sao coincidentes com os contabilizados (fls.
2):

1973 1974

————am coe——

Valores registrados
no livro Cr$3.393.433,44 Cr$4.376.410,69

valores contabilizg
dos Cr$4.123.612,17 Cr$6.036.340,00

A afirmativa da contestante fica sem base di
ante desse confronto 4 ylores, que discrepam de
um livro para o outro )

(

-
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Desta forma, a prova do que afirma somente po
deria ser consolidada mediante a apresentacao dos
documentos que deram origem aos registros nos 1i-
vros comerciais e fiscais,

Os documentos nao foram apresentados por nao
existirem, conforme informa a empresa, alegando que
nao estava obrigada a emiti-los por estar isenta do
Imposto sobre Servigos (ISS).

Ora, todo registro contdbil deve ter por base
documento hdbil que o comprove. Conseqlentemente,sd
faz prova contra terceiros a escrituracao alicerca-
da em documentos revestidos das formalidades que
lhe sao prdprias, e qgue demonstrem a natureza das
transacdes (art. 135 do RIR/75 e arts. 23 a 25 da
Lei n® 556/1850).

Conclue~se, do exposto, que as parcelas de Cr$
4.053,673,28 e de Cr$ 1.203,212,73 nao podem ser
excluidas da base de cadlculo do imposto, por nao ter
a empresa comprovado o gue alega.

Parcela de Cr$ 3.460,770,98, relativa ao . es-
torno de duas faturas de prestacao de servicos - e-
xercicio de 1978:

Por razoes que expoe nas fls. 278/9 deste
processo, a empresa assinala que fez o estor-
no de duas faturas, Cr$ 1.694.,551,05 e Cr$...
1.766.219,93, correspondentes a prestacao de
servigcos  por ter contabilizado em duplicata
os mesmos servigos prestados.

No demonstrativo levantado pelo fisco (fls.
248), verifica~se gue as duas faturas estornadas,de
Cr$ 1.694.551,05 e Cr$ 1.766,219,93, de maio e 3Ju-
nho, respectivamente, sao de valores coincidentes
com a soma dos valores de faturas de julho, Cr$...
617.002,43 + Cr$ 504.867,96 + Cr$ 572.680,66 = Crs.
1.694.551,05, e dos valores de faturas de setembro,
Cr$ 519.459,79 + 1,.,246.760,14 = Cr$ 1.766.219,93.

Tal coincidéncia de valores e um indicio de
que pode ter ocorrido o faturamento em dobro.

A simples coincidéncia de valores nao &,entre
tanto, prova de gue houve duplicidade de faturamen-
to, considerando a distancia gue separa as faturas
estornadas, de maio e junho, para as outras, de ju-
lho e setembro. ’

Por outro lado, os servicos sao faturados sem
que haja discriminacao de suas origens, dificultan-
do, dessa maneira, concluir tratar-se dos mesmos.

No processo nao foram anexadas provas suficien
tes para admitir-se que, realmente, houve &@ﬂiczzgé
}

—"1

S
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de faturamento, devendo, por isso, ser mantido o va
lor de Cr$ 3.460.770,98 na base de calculo do impos
to devido no exercicio de 1978."

Segue-se recurso interposto, no prazo, atraveés de
duas longas peticoes, lidas na integra, uma de fls., 399/408 e 440/
/454, com a seqliéncia numérica interrompida por intercalacgao de
documentos, aposta contra a decisao do Delegado da Receita Federal
em Brasilia, outra, de fls. 484/499, contra & do Superintendente

Regional da Receita Federal da la. Regiao Fiscal, Brasilia.

Nas peticoes de recurso, a empresa reitera o enten-
dimento exposto na fase de reclamacao, continuando a pugnar com ar
gumentos semelhantes ao em que expendera anteriormente, formulando
4 guesitos aos gquais da, a todos, resposta afirmativa, no sentido
de que o excesso ocorrido na corregao monetaria do ativo imobiliza
do decorreu de engano na aplicacao dos coeficientes oficiais, que,
acredita, sem conseqgtiéncia tributaria. E quanto a outra parte da
questao, a recorrente contesta, em linguacem veemente, como antes
o fizera, a ocorréncia de omissao de receita. Volta a dizer que a
apuracao fiscal consignou, em dobro, a receita do periodo de 1973
a abril de 1975, eliminado, em parte, como salienta, pelo reconhe-
cimento da decadéncia do exercicio de 1974. Com pertinéncia ao -e-
xercicio de 1978, fala que ocorreu erro fiscal pelo cOmputo, em do
bro, de valores faturados ao INPS, na parcela de Cr$3.460,770,98 .
Neste particular, em rebatimento ao ato do Superintendente Regio-
nal, enuncia que nao se trata apenas de coincidéncia ‘de valores ,
mas de memorandos e faturas, conforme informara, onde os langamen-—
tos contabeis relativos a memorandos foram estornados e permanece-

ram como validos unicamente os registros pertinentes a faturas.

Retrucando contra o argumento da decisao recorrida,

a respeito da disténcia entre a data do memorando e do faturamen-

to e da falta de discriminagao das origens dos servigos, diz a re-
corrente:

"... A diferenca de data & justificada justa-

mente pela ocorréncia dos lancamentos dos memorans
dos (uma eventualidade em todos os exercicios),pois

A

A
9
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estando & época em atraso o faturamento ao INPS,hou
ve a necessidade da contabilidade apropriar o valor
a receber, para fins de adequar a sua posigao (pre-
visao) financeira. E sobre a discriminagao da ori-
gem dos servigos, pretendidos pela SRRF, & humana—
mente impossivel nas faturas fazer tal identifica—
cdo, pois sao encaminhados por decéndio, centenas
de pacientes segurados do INPS & Casa de Satde,onde
ocorrem os mais diversos tipos de atendimentos,tais
como consultas, exame, tratamentos, cirurgias,etc.,
nas mais variadas areas médicas. Por isso, na fatu-
ra & indicado "referente a atendimentos médicos efe
tuados por esta Casa de Saude,aos dependentes e se-
gurados desse Instituto.”

A empresa aduz possuir em seus arquivos todos oS
comprovantes que deram origem aos servicgos, mas os documen

probatdrios ndo teriam sido solicitados pela fiscalizacao.

Ay
f o relatorio. /////
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Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A correcao monetaria do ativo imobilizado tem os
seus alvores com a Lei n? 1.474, de 26.11.1951, guando surgiu sob
condicao facultativa e assim permaneceu por longo tempo, até o ad-
vento da Lei 4.357, de 16.07.1964, apds haver sofrido alteracoes
com a superveniéncia aquela legislacdo inicial composta pelas Leis
n®s 2.862, de 04.09.1956 e 3.470, de 28.11.1958, tendo esta nao
s6 modificado o carater transitdrio estabelecido na curta vigéncia
em que as duas primeiras leis permitiam o exercicio da faculdade
de corrigir os valores contdbeis dos bens, mas ainda passando a
adotar a designagao "corregao monetaria" em substituicao ao termo
"reavaliagao". A Lei n? 3.470/58 n3o estipulou prazo de vigénciapa
ra o exercicio da faculdade de correcao monetdria do valor origi -
nal dos bens do ativo imobilizado, permitindo que ela se fizesseem
qualgquer data do ano. A Lei n® 4.357/64 tornou-a compulsdria, com
a condigcao de que ela fosse realizada dentro dos 4 (quatros) meses

seguintes a data do encerramento do balancgo.

O ideal legislativo, a par da atualizacao de valo-
res, sujeitou até o ano de 1966, o aumento liguido do ativo, prove
niente da corre¢ao monetadria, & cobranga do imposto de renda  sob

aliguota mddica, a ser pago em prestagOes mensais.

Perante esse quadro legislativo procurava-se reava-
liar ou corrigir o valor original dos bens do ativo imobilizado,
mas, por outro lado, esqueceu-se até a data da extingao do dever
de recolher o tributo, em dar igual tratamento as depreciagSes ou
amortizagoes, caso o bem ja a elas se tivesse submetido, porque o©O
objetivo era o de arrecadar imposto em cifra maior possivel. Havia
até disposicao expressa nas Leis n®s 1.474/51, 2.862/56 e 3. 470/5{33

no sentido de alertar que o montante da reavaliagao ou corregaié?§
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devia, em tempo algum, ser computado para os efeitos das deprecia
¢cOes ou amortizacoes previstas na legislagao do imposto de renda,
o gque de ano-a-ano ia cada vez mais distorcendo as demonstragoes

financeiras do patrimdnio.

Com a sobrevenca da Lei n@ 4.357/64 comecgou-se a
atinar para o problema, quando se permitiu, pela primeira vez,que,
nos exercicios de 1965 e de 1966, as quotas de depreciagao ou a-
mortizagdo dedutiveis do lucro bruto, fossem calculadas, respecti
vamente, sobre 50% e 70% da taxa normalmente aceita, guanto ao

valor da corregéo dos bens moveis (art. 39, § 15).

Apesar da obrigatoriedade de que, a partir da Lei
ne 4.357/64, se revestiu a corregéo monetaria do ativo imobiliza-
do, nao se impds, todavia, um roteiro oficial que devesse ser
seqguido, de modo que a liberdade de corrigir o custo dos bens ou
pelo valor bruto, isto &, sem se levarem em consideracao as depre
ciagdes deles, ou pelo valor liquido, quando elas fossem objeto de
cogitagao, acarretava aguamento ao capital pela incorporagao que
se lhe fazia do aumento liquido do ativo resultante da nova tradu
¢c3o monetdria. A caracteristica de capital enfraquecido ou dilui-
do pela idéia de valor aguado, mais bem se afigurava guando se
desprezavam, no ajuste monetadrio, os fundos .depreciagdo, nao im-
portando isso em afirmar qgue, mesmo na hipdtese de proceder-se a
corregao monetdria pelo valor liguido do bem resultante de depre-
ciacOes, a diluicao do capital deixava de ocorrer, se nao se rea-
lizasse também a correcdao monetdria das depreciagoes, de forma a
obter-se uma proporcionalidade que se refletisse no mesmo percen-
tual entre o valor original do bem e o valor da correg¢ao moneta -
ria, de um lado, e entre a depreciacao sobre o valor original e a
depreciacdo sobre o valor da corregao monetaria acrescida da cor-
recdo monetaria das depreciag¢des, do outro lado. Tal relagao  se
expressa na provorcao de estar o valor original para o valor da
correcao monetdria assim como a depreciagao do valor original de-
via estar para a depreciacdo da corregao monetadria mais a corre -

c3o monefaria das depreciagdes, o que graficamente assim se repre
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VO : VCM :: DVO : (DCM + CMD)

Em que:
VO = valor original do bem

VCM = valor da correcao monetaria que ajusta o valor

Il

original do bem, ou seja, variacao do valor o-

riginal.

DVO = depreciagao sobre o valor original.

DCM = depreciacado sobre o valor da corregao moneta -
ria.
CMD = corregao monetdria das depreciacoes sobre o va

lor original e sobre o valor da corregao mone-

taria.

A liberdade de escolha da base a corrigir, pelo va-
lor bruto ou pelo valor ligquido, e mais o impedimento, que as
leis anteriores impunham, de formarem-se quotas dedutiveis de depre
ciacdo ou amortizagao sobre os valores corrigidos foram abastardan-—
do o patrimdénio empresarial e, em conseqliéncia superavaliando-lhe
ilusoriamente o capital. Com a permissao posterior de calcularem-se
guotas dedutiveis de depreciagdo ou amortizagao sobre o valor da
correcao monetdria dos bens moveis, o problema ainda mais se agrava
va, se porventura ni3o se observasse a ocorréncia de possiveis valo-
res originais ja totalmente depreciados. Isto aconteceu, em muitas
empresas) pela falta de controle da depreciagao acumulada dos valo-
res originais e correcdo e da correcao monetaria acumuladas das
depreciagles, porque ano-a-ano a corregao monetdria se acrescia de
novos valores resultantes de cada ajuste anual correspondente, que,
ante a auséncia do citado controle, dava a impressao de que ainda
existiam valores por depreciar. Tal fato se explica assim: procedia
-se, a cada ano, a correcao monetaria do valor original inteiramen-
te depreciado; acrescia-se-lhe nova carga de valores provenientes
do ajuste anual correspondente e sem qualquer perquiricao, inadver-
tidamente calculava-se quota de depreciagdo ou amortizagao sem  se
perceber que isso nao era mais possivel, porque o valor-original ja se

exaurira. Valores originais havia que ja de muito estavam depre;%%

/




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 0168/054.664/79 18.
Acdrdao n? 101-72.265

dos, mas continuavam sendo depreciados por falta exclusiva de con-
trole. E isto ia desta sorte criando indefinidamente excesso sobre
excesso de crédito de depreciag¢des, numa demonstragao persuasiva

de que a proporgao desejadaforasuperada. Como se depreende, tais
excessos eram de possiveis ocorréncias, quando a base preferida pa
ra a corregao monetdria recaia sobre o valor liguido resultante de
depreciagbes ou amortizacdes. Na hipdtese de realizar-se a corre -
cao monetaria sobre o valor bruto, isto &, sem se considerarem cus
tos operacionais as parcelas relativas & depreciacdao da corregao

monetaria do ativo imobilizado nao apropriadas as contas de resul-
tado, o que daf decorria era a insuficiéncia de depreciagao, de-
monstrando que a proporgao desejada estava aquém do Indice ideal a

ser atingido.

Pois bem; quer de um, quer de outro caso, o0 Decreto-
~lei n? 1.302, de 31.12.1973, tratou a fim de que se regularizas -
sem, apenas no curso do ano de 1974, as insuficiéncias e os exces-

sos de depreciagoes.

O Decreto-lei n9 1.302/73, em relacao a corregao mo
netidria e depreciagao do ativo imobilizado, foi regulamentado vpela
Portaria Ministerial n® 52, de 04.03.1974, na qual, além de ou-
tros fatos, dispds o tratamento a ser dispensado as insuficiéncias
de depreciacdo e atribuiu ao Secretario da Receita Federal compe -
téncia para baixar normas complementares a resveito do assunto, O
que levou esta autoridade a chancelar a Instrugao Normativa SRF n@
017, de 12.03.1974. Neste ato normativo, cuidou-se, entre outros
pormenores atinentes a correcao monetaria do ativo imobilizado,dos
excessos de depreciacao e da forma como devia ser efetuado o estor

no.

Conquanto pareca digressdo a exposicao até aqui fei
ta, para se chegar a entender a sistematica evolutiva da corregéo
monetdria do ativo imobilizado e a causa dos possiveis excessos de
depreciacao, a explanagdo torna-se necessaria para se compreender
que ndo & em relacdao a esses excessos que a agao fiscal faz alu -

s30, mas a excessos de correcao monetaria dos valores originajg =
7y
N

)
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dos bens, por aplicacao de coeficientes superiores adqueles que fo-
ram oficialmente publicados para cada um dos anos de 1975, 1976 e
1977. E oportuno salientar-se que nunca se admitiu, no calculo da
corregao monetaria do ativo imobilizado, o emprego de coeficientes
multiplicadores maiores do que aqueles oficialmente determinados

pelas proprias Leis n®s 1.474/51 e 2.862/56, nas quais eles, a
principio, constavam, ou quando, em razao das leis posteriores, pas
saram a ser fixados pelo antigo Conselho Nacional de Economia ou
pela atual Secretaria de Planejamento, mesmo quando se visava a

arrecadar imposto em cifra maior possivel.

O respeito a adogao dos coeficientes oficiais, res-
pectivos a cada ano, foi sempre a tdnica seguida no calculo da
corregao monetdria correspondente. A aplicacao de coeficientes ma-
jorados em relacao aqueles fixados em ato oficial, para calculo do
ajuste monetario de determinado ano, implica em parcela excedente
aos valores que resultariam do emprego dos indices proprios, a
gual deve ser acrescida ao lucro real, na conformidade do disposto
no artigo 222, alinea "g", do RIR/75.

Estreme de diivida que o excesso de correcdo monet&-
ria de bens, em quantia acima da que proviria pela aplicacgao dos
indices oficiais, corresponde ‘ao aumento do valor do ativo em con-
seqliéncia de novas avaliagoes, porque assim o define a lei. Des-
piciendas sao, portanto, as arglii¢oes da defesa ao dizer que novas
avaliagoes sao aquelas feitas em cardter de intencionalidade, mani
festada em laudo técnico. O certo & que na correcao monetdria  ha
cdlculo de novos valores e o que se calcula obedece a uma avalia -

c3o. Entdo, ha mesmo ocorréncia de nova avaliagao.

A recorrente quando se refere ao Decreto-lei ne?
1.302/73 e aos atos administrativos que o regulamentaram, Portaria
Ministerial n® 52/74 e Instrugéo Normativa SRF n¢ 017/74, e bem as
sim aos quadros padronizados, obrigatoriamente adotados na feitura
do calculo da correc¢ao monetaria do ativo imobilizado, e, em parti
cular, com referéncia expressa ao item 16.b do Quadro n? 2, articu

la defesa em torno do excesso de depreciagao, mas torna-se nece
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rio deixar bem acentuado, uma vez por todas, que nhao & a respeito
de excesso de depreciagao que a acao fiscal se desenvolveu e sim
quanto a excesso de correg¢ao monetaria de bens do ativo imobiliza
do, pela avaliacadao de valores atravées de Indices acima dos coefi-
cientes oficiais. Excesso de depreciac¢ao e excesso de corregao mo
netaria, como se verifica da proOoria base sobre a qual se erigiu

0 excesso, sao coisas nitidamente distintas.

Corrobora o entendimento de que a recorrente, ao
subsidiar a sua defesa com a citacao ao Decreto-lei n?® 1.302/73 e
aos atos administrativos que se firmaram para interpreta-lo, pro-
cura estabelecer confusdo entre excesso de depreciagao e excesso
de correcao monetaria do ativo imobilizado, se infere da transcri
géo, que ela mesma faz, quanto a ementa do Parecer Normativo CST
n® 82, de 17.05.1974, proferido a respeito do tratamento que o

excesso de depreciagdo receberia em futuras corregbes monetarias

do ativo imobilizado. Tal ementa € do seguinte teor:

"Apuragdo dos custos e aplicagdao dos Indi
ces a que se refere a Portaria n? 52/74.
O excesso de crédito nas contas de Depre
ciagao da Corregao Monetaria e Corregao

Monetaria das Depreciacoes nelas perma-
necerad para absorgao nas corregoes futu-
ras do ativo imobilizado." (Grifos da

transcricao) .

0 excesso de crédito, que al estd dito, se relacio
na inconfundivelmente com as depreciagdes. E mais, a leitura com-
pleta do texto do Parecer Normativo CST n? 82/74 revela que toda
a sua estrutura se dirige a depreciagGes, esclarecendo a maneira
como computad-las nos custos incorridos, gquando nao registradas ,
como & o caso das insuficiéncias delas, ou como compensar 0Os ex =
cessos de depreciagoes contabilizados, reduzindo-os ou anulando—

-0Ss.

Observa-se, ainda, que o ideal legislativo do De-
creto-lei n?® 1.302/73 nao modificou a forma preexistente de apli-

car-se o Indice de correcdao monetaria sobre o valor original S
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bens do ativo imobilizado; apenas estabeleceu método oficial de pro
ceder-se a calculo da correcao com o objetivo clarividente de  por

fim & liberdade com que eram desconsideradas as depreciagOes.

A antecipagao em um ano, ocorrida na aplicagao  dos
indices oficiais publicados no ano seguinte para a correcao moneta-
ria a este correspondente, da para compreender como decorréncia de

enorme atraso havido na escrituragao contadbil da recorrente.

Além das consideracgles ja expostas, releva dizerdque,
na conformidade do artigo 144 do C.T.N., "o lancamento reporta-se
ad data da ocorréncia do fato gerador de obrigacao e rege-se pela
lei entao vigente, ainda que posteriormente modificada ou revoga -
da", sendo, pois, irrelevantes os adjutorios que a defesa buscou
no Decreto-lei n? 1.598, de 26.12.1977, porquanto a eficacia das
suas normas, consoante artigo 67, inciso IV, alinea "a", se fixouy
quanto 3 legislacdo do imposto de renda das pessoas juridicas, a
partir de 01.01.1978, para regular a cobranca anual do exerciciode
1979, em diante. As normas do Decreto-lei n?® 1.598/77 sao, pois ,

irretroativas.

A despeito da irretroatividade do Decreto-lei ne

1.598/77, cabe comentar a opgao, de que trata o § 29, artigo 55,

quanto a correcao especial do ativo imobilizado.

Sob os auspicios das legislacOes anteriores, proce-
dia-se, em cada ano, a corregao monetaria do ativo imobilizado den
tro dos quatro meses seguintes ao do encerramento do balango com—
preensivo do periodo social anterior, enquanto a corre¢ao moneta -
ria do capital de giro prdprio se processava na ocasiao do balango
do periodo social seguinte. Essas duas corregOes monetarias se rea
lizavam em momentos diferentes, de modo que as demonstragoes finan
ceiras do balanco ndo refletiam com precisao os efeitos da modifi-
cacdo do poder aquisitivo da moeda nacional sobre o valor dos ele-
mentos componentes da nomenclatura patrimonial. Urgia, portanto,fa

zer com que as duas correcdes monetdrias se efetuassem a um sO

>
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po. Para isso era necessario trazer a corregao monetdria do ativo
imobilizado para a data da realizacao do proprio balango, o que
foi conseguido através do estabelecimento de Indices trimestrais

para o ano de 1977. Tal corregdo monetdria do ativo imobilizado ,
que seria a Gltima a ser efetuada sob essa designacdo, tomou o
nome de correcao especial do ativo imobilizado, com o dever de
ser feita no balango de abertura do exercicio social que se ini—

ciasse no ano de 1978.

Todavia como os elementos do balan¢co de aberturado
exercicio social correspondem aos mesmos elementos constantes do
balanco de encerramento do exercicio social imediatamente ante -
rior, deixou-se & opg¢ao da pessoa juridica por proceder a corre -
cao especial na data do referido balango de encerramento do exer-—
cicio social precedente aquele em que se iniciasse em 1978. A opgao
nao muda, em absoluto, o ano a que corresponde a corregao especial
do ativo imobilizado, esse ano & o de 1978 e nao 1977 como a defe

sa se esforgca em fazer crer.

O discernimento acerca do ano a gue pertence a cor
regdo especial do ativo imobilizado pode nao se lograr de imedia-
to, se a empresa, como & o caso da recorrente, tem, pof data do
balango de abertura do exercicio que se iniciou no ano de 1978, o
dia 01.01.1978, porquanto, na hipbOtese de ser exercida a opgao, o
balanco de encerramento do exercicio social imediatamente anterior
Aquele, possui a data de 31.12.1977. Tal fato nao modifica, porém,
o entendimento ja exposto: a corregao especial do ativo imobiliza
do & do ano de 1978 e nao do de 1977.

Ademais, compete salientar que, na espécie dos au-
tos, a correcdao monetdria do ano de 1978 nao foi objeto de autua-
cdo. Nem mesmo ocorreu a hipOtese, no caso em exame, de haver a
recorrente aplicado os Indices de correcao monetaria especial do
ativo imobilizado sobre os valores do balanco de 31.12.1977, por-
que tais Indices, conforme provas trazidas a colacao, incidiram

sobre os valores do balanco de 31.12.1976, dado a pratica reitena

A
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da de ter a interessada usado, por antecipac¢ao, nos calculos das
corregoes monetdrias baseadas nos balangos de 31.12.1974, 31.12.
1975 e 31.12.1976, Iindices oficiais estabelecidos para cada um
dos anos seguintes, de forma a obter sempre resultados além dos

permitidos.

A controvérsia fiscal envolve outra questao tribu
taria, havida por omissao de receita, de acordo com o levantamen
to fiscal efetuado através do exame dos livros e documentos con-

tabeis da recorrente.

0 guadro demonstrativo de fls. 02, anexo a pega
vestibular da autuag¢ao consigna, por exercicio, os valores da
receita apurada, distribuidos sob os titulos de "Servigos Presta
dos mediante Convénios", "Servicos Prestados a Particulares" e
"Qutras Receitas Operacionais", enquanto os valores declarados
como receitas ndo assinalam nenhuma importancia a titulo de "Ser
vicos Prestados a Particulares", sendo, ainda, de realgar que
os valores declarados sob "Prestacao de Servicos" e sob "Outras
Receitas Operacionais", reduzem o total da receita apurada no
exercicio de 1975 para 50,03%, no exercicio de 1976 para 53,56%,
no exercicio de 1977 para 56,79% e no exercicio de 1978 para
55,19%. De acordo com o que se expds, uma vez que foi excluido
da tributacdo o exercicio de 1974 pela declaragao de decadéncia
gue a autoridade singular lhe fez, o quadro de fls. 02 passa a
ser demonstrado, na conformidade do quadro comparativo da recei-
ta apurada pelo levantamento fiscal com a receita declarada, o
qual integra o presente voto para, através dele estabelecerem-se

percentuais de redugao. Tal _@adro reformado & o que consta da fo

lha seguinte deste voto.




QUADRO COMPARATIVO DA RECEITA APURADA COM A RECEITA DECLARADA

RECEITA APURADA

DECLARZ

v RECEITA
EXERCICIOS I II ITT v v VI
Faturamento de| Servigos Pres'| Outras Recei' Servigos Outras Rex
Topos- Servigos Pres—| . aoc  parti | ¢ racio TOTAL '
PERIODOS tados Mediante | £89°S 2 i | tas Operacio Prestados tas Opera
-BASE Convenios culares. . . nais o pEls
1975 :
(01.01.74 a 31.12.74) 9.131.378,48 4.376.410,69 1.444.625;00 14.952.414,17 36.036.340,00 1.444.625,
1976 _
(01.01.75 a 31.12.75) 17.288.440,79 4.438.568,54 |2.468.621,00 | 24.195.630,33|(10.490.246,00 |2.468.621,
1977
(01.01.76 a 31.12.76) 29.767.610,25 4.291.988,51 |3.601.827,00 | 37.661.425,76 |/17.784.668,00 |3.601.827,
1978 | |
(01.01.77 a 31.12.77) 45.436.540,35 6.341.364,33

5.318.247,00

57.096.151,68

26.192.580,00

5.318.247,

NOTAS EXPLICATIVAS:

1) Percentuais de redugao (valor da receita contabilizada a menos dividido pelo total da colu:
Exercicio de 1975 - 49,9% - Exercicio de 1976 - 46,44% - Exercicio de 1977 - 43,21% - Exer«

2) Folhas dos autos em que se encontram as pegas das quais se extrairam, por natureza de recel

quadro comparativo, acima: Exercicio de 1975 - Exercicio de 1976

a) Faturamento de Servigos Prestados Exercicio de

Mediante Convenios (coluna I) fls. 197/208 fls. 209/220 fls., 221/23:
b) Servigos Prestados a Particulares

(coluna II) fls. 183 fls. 183 fls. 183
¢) Outras receitas operacionais

(coluna IIT e VI) fls. 15 fls. 22 fls. 28
d) Servicos Prestados (coluna V) fls. 15 fls. 22 fls. 28
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A questao tributéria constante do tema que se deba
te por omissdo de receita provém do confronto das importancias re
lacionadas, do lado da receita apurada, nas colunas I e II, e, do
lado da receita declarada, na coluna V, uma vez que ha coincidén-
cia dasquantias arroladas, nas colunas III e VI, como "outras re-

ceitas operacionais”.

Em breve resumo, para rememorar o que disse a re-
corrente em suas razoes de defesa, as faturas relacionadas na
coluna I, sob a designa¢ao de "Faturamento de Servigos Prestados
Mediante Convénios", nao representariam integralmente receita da
empresa, porque, uma parcela dos valores nelas consignados se
destinassem a retribuir os servigos dos profissionais médicos,
parcela essa que a sua contabilidade fez constar na subconta "Ho-
norarios Médicos" e que a interessada considera como "Depbsito de
Tg;céiroé?. E acrescentou que, se houvesse escriturado como recei
ta tais parcelas de terceiros, teria depois que registrar como

despesa o pagamento delas aos médicos.

Antes de qualquer opiniao, cumpre salientar que
ndo esta em debate o que aconteceria se houvesse sido feito isto
ou aquilo. Uma questao se julga pelo que foi feito e nao pelo que
poderia ser feito. O gue poderia ter sido feito constitui condi‘—
c3o e uma causa ndo se decide sob condigdo. Ela constitui, ou
n3ao, o fato que estd na objetiva do debate. Entao ela deve ser e-
xaminada tal como se apresenta e nao como poderia ser apresentada.
O que "poderia ser" & obra de abstracgao filosofica com que os
adeptos da condicional "se" laboram para formular inlimeras hipdte
ses, do que ocorreria "se" o caso que se examina, concretamente,
ocorresse de outra maneira, contraria aquela que incitou a dispo-
sicdo legal. Ajuizar-se o fato pelo abstrato, importaria, isso

sim, em abrir verdadeiro pandemdnio na clareira da decisao.

A controvérsia fiscal discutida sob o item de omig

sd3o de receita envolve matéria ja debatida em outros julgados ad-

ministrativos, de forma que nao exige do intérprete profundas in-.

dagagoes para esclarecer o problem
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Desde os prodromos do imposto de renda e principal
mente a partir da Lei n%® 2.354, de 29.11.1954, a legislacao fis =
cal especifica do tributo ordena que a escrituracao deve abranger
todas as operagaes do contribuinte, na forma do estabelecido nas
leis comercial e fiscal. Ora, se a norma do tributo determina que
a escrituragao deve registrar todas as operacoes, & inadmissivel
que se registre apenas uma parte da receita bruta auferida. Esta,

para obter foros de todas operacoes, deve ser registrada na inte-

gridade dos recebimentos percebidos. As faturas cgue a recorrente
emitiu contra os que se aproveitaram dos servicos médicos ou hos-
pitalares diretamente ou intermediados por ela, foram recebidas
debaixo do nome da Casa de Salde e Clinica Santa Lucia S.A. A
totalidade dos recebimentos integra a receita bruta operacional ,
na forma do artigo 155 do RIR/75. Assim, de acordo com as dispo-
sicoes do artigo citado e ainda em confronto com o artigo 156 do
RIR/75, todo o recebimento auferido na exploracao de qualguer ati
vidade econdmica destinada & venda de bens ou servicos de tercei-
ros, constitui receita bruta da empresa percepiente dos valores
obtidos em retribuicao das vendas realizadas e dos servicos pres-

tados.

De outro angulo, nao se nega a empresa o direito de
deduzir, como custo ou despesa overacional, o que for necessario
d atividade explorada e a manutencao da respectiva fonte produto-

ra, na forma dos artigos 161, alinea "c", e 162, do RIR/75.

De fato, o artigo 161 do RIR/75, ao considerar cus
tos as despesas e 0s encargos relativos & aquisicdao, producao e
venda dos bens e servigos, inclui, na alinea "c¢", os rendimentos
pagos a terceiros, porgue os admite como necessarios & realizacgao
das transagOes ou operagoes exigidas pela atividade da empresa,no
confronto com o artigo 162 e paragrafos 19 e 29, daquele regula -

mento.

Em realidade, a recorrente nao obedeceu as determi
nagaes regulamentares, embora, como salienta a decisao recorrida,

os formuldrios de declaracgao de rendimentos reservam espago pr
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prio ao registro das receitas e das despesas ou dos custos, nos
quais existem itens destinados naoc s a indicar os pagamentos fei-
tos a empregados, senao também os rendimentos pagos ou creditados

a pessoa fisica sem vinculo empregaticio ou a pessoa juridica.

Prospera, pois em toda a linha o procedimento fis -
cal. Como realga a decisao recorrida e a prova dos autos confirma,

a empresa emitiu, por sua conta e em seu nonme, varias faturas con-

tra entendidas 3s quais prestara assisténcia médica mediante convé
nio. Em vez de escriturar como receita total o montante dessas fa-
turas e dar saida, a titulo de custo ou despesa, da parte perten -
cente aos médicos, decidiu, afrontando a lei tributdria registrar
como receita propria, uma parte desse faturamento e considerar a
outra parte como DEPOSITO DE TERCEIROS.

A defesa alega que os fiscais computaram na receita
de "Servigos Prestados a Particulares" (coluna II do quadro inte -
grante de fls. 24 deste woto), importincias centidas nacolunalreferente  a
"Faturamento de Servigos Prestados Mediante Convénios", as quais ,
excluidas as do ano de 1973, por decadéncia do exercicio, abrangem
a parcela de Cr$4.053.673,28 (fls. 372), no ano de 1974, e Crs....
1.203.212,73 (fls. 373), nos meses de Jjaneiro a abril de 1975.

Disse a defesa que esses valores registrados no 1li-
vro "Registro de Operagdes" teriam sido extraidos da sua contabili
dade no livro Diario, depois que aquele livro foi registrado, em
maio de 1975, pelo Governo do Distrito Federal que antes, apesar
de ser solicitado, se negava a registra-lo oficialmente*sob o fun-

damento de gue a recorrente era isenta do ISS.

Feito o confronto de valores, verificou-se que nao
havia coincidéncia entre as importancias registradas num e noutro
livro. Seria, entao, necessario que a recorrente apresentasse os
documentos que comprovassem a escrituracao feita nos livros comer-
ciais e fiscais, os quais nado foram exibidos sob a alegacao de que
a empresa nao estava obrigada emiti-los por estar isenta do im -

posto sobre servigos (ISS) )
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Nao havendo, pois, documento hdbil, revestido das
formalidades legais prdprias, nao ha como a empresa comprovar o

que alega.

E, pois, de endossarem-se os termos da decisao re

corrida ao afirmar, textualmente, que:

"A afirmativa d§ contestante fica sem
base diante desse confronto de valores,
que discrepam de um livro para outro.

Desta forma, a prova do que afirma so-
mente poderia ser consolidada mediante
a apresentacgao dos documentos que deram
origem aos registros nos livros comer -
cias e fiscais.

Os documentos nao foram apresentados por
nao existirem conforme prova a empresa,
alegando que nao estava obrigada a emi-
ti-los por estar isenta do Imposto so -
bre Servicos (ISS).

Ora, todo registro contabil deve ter por
base documento habil que o comprove.Con
seqlientemente, sb faz prova contra ter-
ceiros a escrituracgao alicercada em do-
cumentos revestidos das formalidades que

lhe sao prodprias, e que demonstrem a
natureza das transagoes (art. 135 do
RIR/75 e arts. 23 a 25 da Lei n® e
556/1850) ."

Por fim ha para examinar-se o pretenso estorno de
duas faturas de prestacao de servigos: uma, como se recorda da
leitura do relatdrio, em maio de 1977, no valor de Cr$ .........
1.694.551,05, outra, em junho de 1977, no de Cr$1.766.219,93.
Disse a recorrente que esses valores se referiam a memorandos en
viados ao INPS e por isso estornados, quando emitidas as faturas
correspondentes, o primeiro, em julho de 1977, por desdobramento
em trés parcelas de Cr$617.003,43, Cr$504.867,96 e Cr8..c.ceunen.
572.680,66 e o segundo, em setembro de 1977, por duas parcelas de
Cr$519.459,79 e Cr$1.246.760,14, salientando que os lancamentos

contébezZagstéo anotados no Diario n® 09, fls. 167, 201, 236 e
3

30%%5\

S
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Os registros contadbeis devem revestir-se de todas as
cautelas e provas, a fim de que sejam convenientemente esclarecidos
a qualquer tempo, e, em particular, os que, por seu imediatismo ’

mais de perto influenciam a apuracgao dos resultados.

Aos indigitados langamentos, porque apontados pela
defesa como estorno de receita, nao basta a simples coincidencia de
valores. Essa coincidéncia pode constituir indicio de que se tratam
de operacOes entrelacadas, isso, porém, nao & tudo para que se con-
sidere o estorno da receita exatamente ocorrido na forma como pre -

tende a defesa.

Ndo passaram despercebidos da decisao recorrida fato
res que nao permitem concluir de ser mesmo caso de estorno por du -
plicidade de faturamento. A falta de provas suficientes a respeito
da natureza dos servigcos, que a propria defesa diz nao ter feito
nas faturas, de modo gque possibilitasse fazer identificagéo do lan-
camento primitivo com aquele apontado como sendo o de- estorno, e
assim também a distdncia de datas dos lancamentos (trés meses  de-
pois) sdo opostas as argtlicOoes da recorrente pela decisao recorri -

da, nestes termos:

"A simples coincidéncia de valores nao &,
entretanto, prova de gue houve duplicidade
de faturamento, considerando a distancia
que separa as faturas estornadas, de maio.:
e junho, para as outras de julho e setem -
bro.

Por outro lado, os servicos sao faturados
sem que haja discriminagao das suas ori -
gens, dificultando, dessa maneira, con-
cluir tratar-se dos mesmos."”

Apesar de estar dito pela defesa que os langamentos
de maio e junho se referem a memorandos, as fichas de contabilidade,
de fls. 321/323, que ela prdpria trouxe a colag¢do, dao como histori
co do registro contadbil como sendo, realmente, faturas, de acordo
com os assentamentos ali inscritos.
egativa de provimento ao re -

Relator.
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