PROCESSO N9 0283-020.149/80

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de .27.de..janeiro. de 19 .82. ACORDAO N° 101-72.992
Recurson® - 84.196 - IRPJ - EXS: DE 1977 a 1980

Recorrente - DICONOR DISTRIBUIDORA COMERCIAL DO NORTE LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM MANAUS - AM

IRPJ - APROPRIACAO DE CUSTOS E DESPESAS EM
EXERCICIOS POSTERIORES - O fato de ndo ter o
contribuinte apropriado custo ou deduzido des-
pesa no perlodo certo de determlnagao, nao o
autoriza a faze-lo em perlodos oosterlores, an
te o principio de independéncia dos exercicios
financeiros e conseqlientemente, da independén-
cia dos periodos de determinacao.

DESPESAS DE VIAGENS E ESTADA-Desde que justifi
cada a nece551dade da despesa e comprovada a
aqulslgao das passagens, a guarda dos bilhetes
nao & condigao indispensavel para a admissibi-
lidade da despesa.

DIVERGENCIAS ENTRE OS LIVROS FISCAIS E CONTA-
BEIS - Caracteriza omissao de receita se nao
justificadas pelo contribuinte as diferencas
detectadas entre os valores constantes do 1li-
vro de Registro de Entradas e o Registo contd-
bil.

AJUSTES NA CORREGCAO MONETARIA EM FUNCAO DA I-
NOBSERVANCIA DOS PERIODOS-BASE - O contribuin-
te & obrigado a computar em cada periodo todas
as receitas ou rendimentos previstos em lei, e
somente podera deduzir os custos ou despesas
que a lei permite considerar no mesmo periodo.
O fato de nao ter computado custo ou deduzido
despesa em periodo certo nao o autoriza a fa-
zé~lo em exercicios, anteriores. Se assim e}
fez, a correcdo do patrimonio liquido por oca-
siao do encerramento do lanco patrimonial a-
presentou-se distorcida ’
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SALDO CREDOR DE CAIXA - A alegagao de que
houve atraso na escrituracao de determina
dos pagamentos, ndo justifica o "estouro
de caixa" que caracteriza omissao de re-
ceita.

IMOBILIZACOES COMO DESPESAS - Legitima a
apropriacao como despesas, os custos dos
bens adquiridos,de valores unitarios si-
tuados dentro dos limites previstos pela
legislacao.

CORRECAO MONETARIA DO DEBITO FISCAL - Tra
tando-se de langamento "ex officio",a cor

recao monetaria do débito fiscal deve ser
cobrada a partir de 19 de janeiro do ano
seguinte ao exercicio financeiro a que cor

responder o tributo devido,por forgca do

disposto no § 89 do art. 705 do RIR/80.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por DICONOR DISTRIBUIDORA COMERCIAL DO NORTE LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par
cial ao recurso para excluir da incidéncia as seguintes parcelas: a)
Cr$ 17.024,42, no exercicio de 1977; b) Cr$ 4.203,00,no exercicio de
1978; c) Cr$14.044,00 e Cr$22.293,00, no exerci % de 1979; 4) Cr$
54.139,10 e Cr$ 30.080,00 no exercicio de 1980/
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CARVALHO PROCURADOR DA FAZEN-
DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presenté pulgamento, os seguintes Conselhei-
ros:SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBRERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SER-
RANO FILHO, OLAVO JOAO GALVAO (suplente), LUIZ ANDRE NETO (suplente)
e RAUL PIMENTEL.
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RECURSO N.°: - 84.196
ACORDAO N.°: = 101-72.992
RECORRENTE: ~ DICONOR DISTRIBUIDORA COMERCIAIL DO NORTE LTDA.

RELATORTIO

DICONOR DISTRIBUIDORA COMERCIAL DO NORTE LTDA. ,pes

soa juridica de direito privado estabelecida em Manaus - AM., foi
alvo da agao fiscal a que alude o Auto de Infracdo de fls. 1/7, la-
vrado em 26.12.80, onde & exigido o recolhimento do crédito tributi

rio de Cr$ 1.542.476,00, ai compreendido imposto de renda, multa de

50% e corregao monetdria valida até 31.1.81.

Na peca basica da autuagdo foram apuradas as seguin

tes irregularidades relativamente as operacoes dos anos-base de 1976

a 1979, exercicio de 1977 a 1980:

Exercicio de 1977, ano-base de 1976:

Despesas de: exercicios anteriores, indedutiveis,
sem comprovagao habil e nao necessarias; receita
contabilizada como despesa e omiss3ao de receitas ,
dando um valor a tributar de Cr$ 387.011,27.

Exercicio de 1978, ano-base de 1977:

Despesas de: exercicios anteriores, nao dedutiveis
e sem comprovacao habil e omissdo de receitas por
saldo credor de caixa, dando um valor a tributar
de Cr$ 430.754,29.

Exercicio de 1979, ano-base de 1978:

Ajustes devedores de exercicios anteriores, imobi-
» ~ ] -~ * ]
lizacoes debitadas como despesas, nao dedutiveis e

>
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sem comprovac¢ao habil, e omissdo de receitas
por divergéncia entre o registrado e contabi
lizado nas compras das mercadorias, resultan
do um valor a tributar de Cr$ 336.537,99.

Exercicio de 1980, ano-base de 1979:

Ajustes de exercicios anteriores, imobiliza
¢coes debitadas como despesas, diferenca de
cambio, omissao de receitas por ganhos de ca
pital, apropriacao indevida de custos e des-
pesas sem comprovacao habil, dando um valor
a tributar de Cr$ 823.888,94.

A exigéncia foi parcialmente impugnada as

fls. 57/75.
Do arrazoado se extrai:

1 - Despesas de exercicios anteriores — 1.1 e 2.1 do auto.

Que nao houve prejuizo ao fisco e sim ante-
cipacao do imposto e sendo mantida a autuacao haverd pagamento em
dobro, uma vez que o Imposto devido foi pago com um ano de antece-
déncia.

Salienta que a legislacao do imposto de ren-
da era omissa quanto a fatos desta natureza, sendo que, com o De-
creto-lei 1598/77, ficou bem claro nao haver punicao para empresa
que antecipa imposto e transcreve o artigo 69 § 59, devendo desta
maneira retroagir esta lei, como determina o artigo 106 do C.T.N.
gue também transcreve, por estar a situacao enquadrada em todos os
seus itens, sendo este também o ponto de vista da Secretaria da Re
ceita Federal, conforme Parecer Normativo 57/79, e conclui pedindo

a improcedéncia dos lancamentos por "falta de amparo legal";

2 - Despesas de viagens - itensg 1.3, 2.4, 3.4 e 4.6 do auto

Que tais despesas foram necessarias as suas
atividades e realizadas por empregados e/ou pessoas vinculadas a
empresa, sendo que os documentos emitidos pelas empresas de passa-
gens indicam o valor, o numero das passagens e seus beneficiarios.
Sobre o assunto o Primeiro Conselho de Contribuintes no acdrdao n®
101-71.542, DOU de 18.04.80 ja se pronunciou, devendo este pronun-
ciamento prevalecer por ser caso idéntico, além do que  preceitua
o artigo 100 do C.T.N., e nao o entendimento da fiscalizacgao, de

gue apenas a guarda do bilhete da direito a deducgao. g;;gt>
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Conclui pedindo a improcedéncia das glosas por fal
ta de amparo legal e para nao ocorrer contra-senso, com decisao do

Primeiro Conselho;

3 - Ajustes na correcao monetdria - itens 3.1 e 4.1 do auto

Reafirma o que foi dito para as despesas de exerci
cios anteriores acrescentando que se houve ajustamento de correcgao
monetaria devido as despesas, deveria a fiscalizagéo por coeréncia,

feito também para os valores acrescidos ao lucro real.

Apds transcrever os fatos ocorridos sobre as despe
sas contabilizadas fora do respectivosexercicios, diz que nenhum
dos artigos do Decreto-lei 1598/77 citados no auto "ampara a tribu-
tagao pretendida" inexistindo assim a previsao legal, devendo pois

ser julgado improcedente esta parte do auto;

4 - Divergéncia entre livros fiscais e contdbeis - item 3.5 do auto

Preliminarmente diz nao ter sido individualizado o
lancamento, implicando assim em cerceamento do direito de defesa con

forme Decreto 70.235/72 que rege o Processo Administrativo Fiscal.

Que provavelmente a diferenca & decorrente de "des
contos financeiros" por pagamentos de duplicatas efetuadas no prazo,
ficando apenas no campo das probalidades pela omissao de elementos

no auto, e conclui pedindo sua improcedéncia;

5 - Saldo credor de caixa - item 2.3 do auto

0 que ocorreu foi atrazo na escrituracao de paga-
mentos e recebimentos, fato que poderad ser comprovado por diligén-

cia.
Concluindo transcreve os artigos 15 e 16 do Decre-

to 70.235/72 e requer diligéncia para comprovagao.

6 - ComissoOes - itens 2.2 e 3.2 do auto

O que houve foi classificacao contabil errada,pois

os pagamentos referem-se aos trabalhos prestados por seus sbcios, o

&7
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o qual & dedutivel como definido no RIR/75, artigo 179, que trans-

creve, e pede a sua improcedéncia.

7 - Diferenca de cambio e omissao de receita - itens 4.3 e 4.4 do auto

Para a diferenca de cémbiq,o que ocorreu foi lanca
mento errado, Em: vez de lancar o custo de Cr$ 344.742,65 foi lanca-
do Cr$ 299.262,49 como diferenca de cambio e Cr$ 45.480,16 apropria

da corretamente, fato este que nao alterou o resultado.

Para a omissao,diz nao ter ocorrido,pois nao houve
receita debitada como despesa, e o fato nao encontra respaldo legal,
pois nao sofreu alteragdo o seu lucro. Conclui pedindo a improcedén

cia dos mesmos.

8 - Imobilizacoes como despesa - itens 3.2 e 4.2 do auto

-Que -0 procedimento adotado estd de acordo com o ar
tigo 15 do Decreto-lei 1598/77 e conforme documentos anexados,os va
lores unitdrios dos bens nao ultrapassaram os limites de Cr$ 3.000,00
e 5.000,00 respectivamente. E por estar amparado por lei o seu pro

cedimento, deve ser julgado improcedente o auto.

9 - Correcao monetaria do auto

Que foi cobradoftomando por base o 49 trimestre dos
anos de 1976, 1977 e 1978 contrariando o artigo 15 § 39 da Lei ne
4.862/65 que diz ser a partir de primeiro de janeiro do ano seguin-
te.

Concluindo requer a improcedéncia do auto de infra

¢ao em todos os itens impugnados.”

Informado o feito as fls. 118/123, veio a decisao
de 19 grau deferindo em parte a impugnacao para excluir da tributa-
cao os valores constantes dos itens 2.2; 3.2; 4.3 e 4.4 do Auto de

Infracgao.

Segue-se o recurso consubstanciado na peticao de
fls. 132/149, onde a Recorrente pede a reforma parcial da decisao

de la. instancia relativamente aos itens 1.1; 1.3; 2.1; 2.3; 2.4;

/.
7
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3.1; 3.4; 3.5; 4.1; 4.2 e 4.6, alegando que em relacgao aos itens 1.2;
1.4; 1.5; 1.6; 1.7; 2.2; 3.2 e 4.5, efetuou o pagamento para gozar

do direito de redugao de 50% da multa.

A seguir passa a destacar e desenvolver os itens que

entende passiveis de reforma e acima enumerados.

Nesse particular suas razoes sao lidas na Integra

em plenario assim como a decisao recorrida, para a boa eludicacgao

da matéria tratada. J:;%§

E o relatorio.
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vVoTo
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Passaremos a examinar e decidir a matéria atacada
no recurso cuja tributacao foi mantida pela decisdo recorrida, obe-

decendo a mesma ordem.

Item 1.1 do Auto - Cr$ 348.397,10
Item 2.1 do Auto - Cr$ 14.938,00

APROPRIACAO INDEVIDA DE CUSTOS E/OU DESPESAS NA A-
PURACAO DO LUCRO DOS EXERCICIOS DE 1977 e 1978 POR
PERTENCEREM A EXERCICIOS ANTERIORES.

A regra contida no § 59 do art. 69 do Decreto-lei
n® 1.598/77, dispoe:

"§ 59 - A inexatidao quanto ao periodo-base de es-
crituracao de receita, rendimento, custos ou dedu
cao, ou do reconhecimento de lucro, somente consti
tui fundamento para o lancamento de imposto, dife-
renga de imposto, correcao monetdria ou multa se

dela resulta:
a - a postergacao do pagamento do imposto para o
exercicio posterior ao em que seria devido."

Na realidade o fisco nao questionou sobre a legiti
midade dos custos e despesas. Somente glosou a sua apropriacao por
pertencerem a exercicios anteriores.

Com seu procedimento o contribuinte deixou de com-
putar os custos e deduzir as despesas nos exercicios de competén-

cia, vindo a fazé-lo nos exercicios seguintes quando lhe era defe-
so. Assim, reduziu indevidamente o lucro tributavel dos exercicios

em que fez as apropriacgOes extemporaneas.

Disso resultou falta de pagamento de imposto nos
exercicios em que fez as apropriagoes.

Dai se infere que nao podera ser aplicada a regra
do art. 106 do C.T.N., no sentido de dar efeito retroperante ao ar-
tigo 69, § 59 do Decreto-lei 1.598/77, por vulnerado o inciso II a-

linea "b" do aludido art. 106 do C.T.N.

A lei dispoe sobre as receitas, os rendimentos, os

@
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custos ou as dedugdbes que devem ou pcdem ser computadas em cada pe-
riodo de determinacao. O contribuinte & obrigado a computar em cada
periodo todas as receitas ou rendimentos previstcs na lei, e somen-

te pode deduzir os custos ou despesas que a lei permitir considerar

no mesmo periodo.

O principio de independéncia dos exercicios finan-
ceiros da Uniac e, consegllentemente, da independéncia dos periodos
de determinacac da renda que serve de base & tributacdo em cada e-

-* ] . s ~ » . 0 s
cercicio financeiro, nac permite sejam transferidos rendimentos,cus
tos ou despesas de um para outro periodo de determinacao. O fato de
nao ter computado despesas ou apropriado custos em periodo certonio

autoriza o contribuinte deduzi-lo em outro.

DESPESAS DE VIAGENS E ESTADAS

Item 1.3 do Auto - Cr$ 17.024,42
Item 2.4 do Auto - Cr$ 4.203,00
Item 3.4 do Auto - Cr$ 14.044,00
Item 4.6 do Auto - Cr$ 54.139,10

As despesas acima foram glosadas scb o fundamento
de que nao foram apresentados os respectivos bilhetes e justificada
a necessidade das despesas. Redargue a recorrente que referidas des
pesas prendem-se a viagens feitas por empregados e pessoas vincula-
das 3 empresa tendo sido exibidos os respectivos documentos de com-
pra (futuras de empresas especializadas no ramo de viagens) indivi-
dualizando o valor recebido, o n? das passagens fornecidas,bem como

seus beneficidrios e bem assim demonstrada a sua necessidade.

Comungamos com entendimento ja esposado por esta
Camara em julgamento anterior (Acdrdac n® 101-72.542), que entendeu
que a guarda dos bilhetes nao & condigao para a dedutibilidade de
despesas dessa natureza, desde que constatada a sua necessidade. A-

crescente-se ainda que os comprovantes de aquisicao foram apresenta

dos.
7,
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AJUSTES NA CORRECAO MONETARIA EM FUNCAO DA INOBSER
VANCIA DOS PERIODOS BASE:

Item 3.1 do Auto - Cr$ 21.265,75
Item 4.1 do Auto - Cr$ 129.344,86

A fiscalizagao adicionou ao lucro real as despesas
gue considerou indedutiveis por nao pertencerem aos periodos de com

peténcia.

Frisou que o lucro liquido do exercicio foi ajusta
do tendo em vista que passou a compor o patrimdnio ligquido da empre
sa que por disposic¢ao legal deverada ser corrigido monetariamente por
ocasiao do encerramento do balango patrimonial nos exercicios finan
ceiros subseqllentes, sendo a contrapartida desta correcao levada pa
ra apuracao do resultado de cada exercicio financeiro a que corres-
ponder, afetando os resultados seguintes por erro de competéncia de
exercicios. J3 a adicao ao lucro real foi proveniente de glosas de
despesas nao dedutiveis a luz da legislagaoc do imposto de renda.Sen
do assim as glosas efetuadas nao alteraram o lucro liquido,mas aque

le que deveria ser oferecido & tributacao em época propria e nao o

foi.

DIVERGENCIA ENTRE OS LIVROS FISCAIS E CONTABEIS:

Item 3.5 do Auto de Infragao - Cr$ 158.395,24.

Verificou a fiscalizagac divergéncia entre os lan-

camentos constantes dos livros fiscais e contabeis.

Em suas razoes de defesa nao logrou a recorrente
justificar essas divergéncias alegando apenas a possibilidade da e
xisténcia de descontos nao contabilizados. Se isso realmente ocor

reu estaria caracterizada uma omissao de receita.

SALDO CREDOR DE CAIXA:

Item 2.3 do Auto - Cr$ 370.560,29 <;;}t7
by
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Ao fiscalizar a empresa apurou a fiscalizagao a e

xisténcia de saldo credor de caixa, caracterizando omissdo de re-

ceita.

Afirma a recorrente que houve atraso na escritura
gao de determinados pagamentos, da mesma maneira que ocorreram
também recebimentos que foram escriturados com atraso, ndoc compro
vando contudo esses pagamentos ou recebimentos, permanecendo as-

sim injustificado o "estouro de caixa."

IMOBILIZACOES COMO DESPESA:

Item 3.3 do Auto - Cr$ 22.293,00
Item 4.2 do Auto -~ Cr$ 30.080,00

Embora reconhecendo que os bens adquiridos (madei

ra para prateleira, material elétrico e material de construc¢ac)sao
de valores unitarios situados dentro dos limites admitidos pela
legislagao como passiveis de serem apropriados como despesas, en-
tende o fisco que deveriam ser imobilizados por deixarem de con-

servar sua individualidade ao serem incorporados.

Nesse particular assiste razao a recorrente, por
isso que o art. 15 do Decreto-lei n? 1.598/77, nao faz a preten-

dida distingao.

Da leitura do referido dispositivo legal verifi
ca~-se que a parte inicial confirma a regra, ja constante da legis
lacao anterior, reafirmando que o custo de bens do ativo permanen
te (que, na nova estrutura instruida pela lei 4.604/76, compreen-
de os investimentos, imobilizados e diferimentos) nao pode ser de

duzido como despesa operacional.

Na parte final, entretanto, abre uma excessao de
carater eminentemente pratico, para os bens que satisfagam, alter

nativamente uma das duas seguintes condigoes:

a) Valor unitdrio nao superior a Cr$ 3.000,00 (cor

rigivel anualmente) excecao que se justifica pelas dificuldades

4
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de ordem pratica do controle de bens de valor pequeno, ou

b) prazo de vida Gtil inferior a um ano, independen
temente do seu valor, porque deixard de existir dentro de um perio-

do-base.

Como se vé€, a distingao feita pelo fisco nao en-

contra amparo legal.

CORRECAO MONETARIA COBRADA NA DECISAO:

Alega a recorrente que a corregao monetaria do  dé
bito fiscal referente aos anos-base de 1976, 1977 e 1978, foi cobra
da a partir do quarto trimestre, quando a mesma deveria ser cobrada
a partir de 19 de janeiro do ano seguinte ao exercicio financeiro a

que corresponder o tributo devido.

A atualizagao monetaria dos débitos fiscais sera
efetuada até a data do efetivo pagamento, utilizando-se a TABELA
PRATICA DE COEFICIENTES APLICAVEIS A DEBITOS PARA COM A FAZENDA NA-
CIONAL, baixada mensalmente através de Portaria do Coordenador do
Sistema de Arrecadagao da SRF e do Coordenador da Divida Ativa da U

nidao, da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

A correcao monetaria de débitos fiscais  anterio—
res ao ano de 1980, serd feita a partir de 19 de janeiro do ano se-
guinte ao exercicio financeiro a que corresponder o imposto devido,
utilizando-se a Tabela Pratica, com aplicagéo do coeficiente relati
vO ao quarto trimestre do exercicio de competéncia do imposto, uma
vez que os "Coeficientes de Atualizagao do Valor Aquisitivo da Moe-
da para Efeito de Corregao Monetaria dos Débitos Fiscais e Contri-
buigées Devidas a Previdéncia Social", constantes das tabelas elabo
radas pela Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica’

eram determinados pela divisdao do valor da ORTN vigente no primeiro

&7
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més do trimestre do pagamento dc débito pelo valor da ORTN do pri

meiro més do segundo trimestre gue se seguisse ao do vencimento.

Assim, por exemplo, para um débito vencido no texr
ceiro trimestre de 1977 e cujo pagamento fosse efetuado no quarto
trimestre de 1979,0indice de corregac monetiria, conscante a Por-
taria SEPLAN NQ 187, de 17/09/79 (D.O.U. 20/09/79), & 1,799. Este
coeficiente &€ o resultado da divisao do valor de uma ORTN vigen-
te no més de outubro de 1979, Cr$ 428,80, pelo valor da ORTIN no
més de janeiro de 1978, Cr$ 238,32 (ver Portaria SEPLAN N9 185,de

17/09/79, D.0.U. de 20/09/79.

Ante o exposto e considerando mais o que dos au
tos consta, VOTO pelo provimento parcial do recurso para excluir
da tributacao os valores de: Cr$ 17.024,42, no exercicio de 1977;
Cr$ 4.203,00, no exercicio de 1978, Cr$ 14.044,00, e Cr$22.293,00,
no exercicio de 1979, Cr$ 54.139,10, e Cr$ 30.080,00 no exercicio

de 1980. < .
P i 2 T Ty
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FRANCISCO DE ASSTS MIRANDA - RELATOR
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