PROCESSO N@ 0330/001.197/78

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 16.de seterbrn de 1980....

ACORDAO N°101=71.834

Recurson®°. g82.471 - IRPJ - EX. DE 1977

Recorrente MORAES S/A - CELULOSE, INDOSTRIA E COMERCIO.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM TERESINA (PI).

COMPENSAGCAQ DE PREJUIZ0S - A  partir
do exercicio financeiro de 1977, ano-
-base de 1976, entende-se como compen
sdvel o prejuizo contabil, diminuido
dos custos, despesas operacionais e
encargos indedutiveis. A absorgac de
prejuizos no proprio exercicio, conse
guentemente, nao pode compreender es-
ses valores que, assim, devem ser sub
metidos & tributacgao.

RESTITUIGCAO DE RECEITA DA UNIAO ~ Fa-
lece ao Conselho de Contribuintes com
peténcia para ordenar a restituigao de
tributos, devendo a promogao ser apre
sentada ao 6rgao local da Secretaria
da Receita Federal do domicilio do
contribuinte. .

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por MORAES S/A -CELULOSE INDOSTRIA:-E .COMERCIO: :

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen-

to ao recurso deixar de apreciar o pedido de restituigao por falta
de competénci 4F}

DF)., 16 de setembro de 1980

ERNANDEZ PRESIDENTE

CARLOS ALBERTO-GONCALVES NUNES RELATOR
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VISTO EM ADHEM N B
SESSAO DE 14 CET 153

~

O DE CARVALHO PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL
Participaram, ainda, do presenté julgamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA ,
RAUL PIMENTEL, FERNANDO CICERO VELLOSC e LUIZ ANDRE NETO (Suplente).




SERVIGO PUBLICO FEDERAL

Processo N2 0330/001.197/78

RECURSO N.*.— 82.471

ACORDAO N.*: 101-71.834

RECORRENTE: MORAES S.A.-CELULOSE, INDOSTRIA E COMERCIO

RELATORTIO

MORAES S.A. - CELULOSE, INDOSTRIA E COMERCIC, com
sede a Rua Coronel Ribeiro, 480, em Parnq;ba, PI, inscrita no
C.G.C. sob n? 06.700.389/0001-64, com guarda de prazo,recorre a
este Conselho contra a decisdo de fls. 49/50, do Sr.Delegado da
Receita Federal em Terezina, PI, que, indeferindo a sua tempes-
tiva impugnacgao, julgou procedente o auto de infragao contra ela
lavrado, para exigir-lhe o crédito tributdrio especificado as
fls. 50,

A matéria litigiosa pode ser assim exposta: O Fis
co entende que a empresa ja compensara o prejulzo do exercicio
com receitas ndo operacionais e com a corregac monetdria do ati
vo imeobilizado, obtendo resultado nule, conforme ‘demonstrativo
de fls. 4. Assim, o lucro real do exercicio seria igual a zero
e, deste modo, o excesso de retiradas e o pagamento de gratifi-
cagoes a diretores - indedutiveis, consoante o RIR/75,arts.l179,
164, § 19,e 222, alineas "b" e "1" - seriam tributadas em sua
totalidade. A pessoa juridica enfoca a questdo de forma diame
tralmente oposta. Sustenta que "se h3 prezulzo contabil ou pre-
juizo real, e, se procedidos os ajustes previstos no RIR, resul
ta, ainda, prejuizo fiscal ou tributarioc, n3ao ha que se cogitar
de incidéncia do imposto de renda”.

Em seu recurso diz a empresa que o prejuizo a
compensar & o prejuizo fiscal e nao o prejuizo contabil. No _ca
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so, a demonstragao de resultados (fls. 4) teria apenas expressado
a absorgdo do prejuizo contdbil, feito com o {inico propdsito de
preservar sua imagem no meio empresarial e/ou bancidrio,ndo se tra
tando de compensagdo de prejuizos que é&.um.cnceito fiscal, ou seja,
a diferenga negativa da soma algébrica do lucro real com as inclu
soes e exclusdes previstas em lei. Nao ha lucros e, portanto, ine
xiste suporte factico: nao ha condigdes econdmico-financeiras de
geragao de tributos.

Sustenta que’' a compensagao feita com a reserva é
um langamento de distribuicao de resultados e nd3o de apuragao de
resultados; tem apoio no art. 224 do RIR/75 e & a forma especifi
ca encontrada pela empresa para distribuir o prejuizo, sendo evi-
dente que a operagao do resultado (prejuizo) deve preceder 3 sua

compensagao.

Alega que a corregao monetdria do ativo imobilizado
€ reserva nao tributada, ou seja, ndo oriunda de lucros, e excluil
da da incidéncia tributaria pelo art. 249 do RIR/75.

Arremata sua sustentagdo, acrescentando que o Impos
to de Renda e o PIS, pagos no exercicio, figuraram na coluna de
parcelas nao dedutiveis.

Posteriormente, adita o seu recurso com pedido de
reconhecimento pelo Conselho do seu direito a restituigido do im-
posto de renda pago, no exercicio de 1977, sobre o excesso de re
tiradas, a titulo de lucyos distribuldos, tributo indevido em fa
ce do Dec. lei 1.351/74
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v orToQ®
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

A empresa obteve resultado operacional negativo
no periodo-base e o compensou com receitasnao operacionais e re-
serva de corregao monetdria do ativeo imobilizado.Em.conseqliéncia,
nao registrou lucros ou prejuizos contibeis. A Demonstragdo de Re
sultados de fls. 04 e os langcamentos de encerramento doexercicio
tornam extreme de duavidas esse fato.

Do exposto, vé-se, desde logo, que O pProcesso
nao versa sobre prejuizos advindos de exercicios anteriores, mas

de resultados negativos oriundos do proprio ano—base.

Constatada a existéncia de prejuizo, 3 empresa
se oferecia uma das seguintes alternativas: absorvé-lo ou contabi
liza-lo para efeito de compensagao futura, ou, ainda, nao compen-
sd-lo, por se tratar de um direito potestativo seu.

Adotada a segunda alternativa, ficaria configu-
rado o prejuizo contabil do exercicio, o qual, reduzido dos custos
e despesas operacionais indedutiveis, poderia ser compensado no
todo ou em parte, dentro dos quatro exercicios financeiros seguin
tes, conforme preceitua o.Dec. lei 1.493/76, em seu art. 12 e §
19, "in verbis":

"Art, 12..0 prejuizo verificado num exercicio ,
a partir do periodo-base relativo ao - exercicio
de 1977, podera ser compensado, total ouparcial
mente, com os lucros contdbeis apurados dentro
dos 4 (quatro) exercicios subseqlientes.

§ 19 - Entende-se como prejuizo para os fins
de Imposto de Renda, o verificado na  apuragio
contdbil da pessoa juridica no periodo-base, di
minuido dos custos, despesas operacionais e en
cargos nao dedutiveis".

Infere-se do texto do paragrafo supratranscrito

2 impossibilidade juridica de se compensar despesahao operacigl&}}?
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que, por isso mesmo, deve ser tributada.

Essa a razao impeditiva de as despesas com ex-
cesso de retiradas e gratificagao 3 diretoria - indedutiveis por
forca dos arts. 164, § 19 e 179, do RIR/75 - serem compensadas
para efeitos fiscais, nos resultados do exercicio de 1977, como’
pretende agora a recorrente, fazendo "tabula rasa" da lei nova.

De tal sorte, estao em conformidade com a .--le
gislacdo em vigor o Demonstrativo de Resultados do exercicio e
os lancgamentos contabeis que lhe deram causa. Faltava apenas a
declaragdo de rendimentos do contribuinte consignar esse fato e
submeter & tributagao as parcelas indedutiveis. N3o o fazendo a
pessoa juridica, o Fisco promoveu de oficio o langamento do. crédi-
td tributario omitido.

No que respeita ao pedido de reconhecimento pe
lo Conselho de seu direito & festituiq&o do imposto de renda pa
go, no exercicio de 1977, sobre o excesso de retiradas, falece
competéncia a esse Colegiado para decidi-lo, posto que a preten
sdo deve ser formulada perante o 6r§50 local da Secretaria da Re
ceita Federal do domicilio do contribuinte, na conformidade do
disposto nos arts. 522 a 526, do RIR/75, Apenas a titulo de es
clarecimento, todavia, consigne-se que a Camara Superior de Re-
cursos Fiscals tem reformado os acordios que consideravam fora
da incidéncia tributdria do art. 227 do RIR/75, a partir do exer
cicio de 1975, os excessos de remuneragido pagos aos airigentes<ma
empresa, conforme o Acdrdao CSRF/01-0.048 faz certo.

Nesta ordem de considerag¢des, voto pelo impro-

vimento do recursoc, nao se conhecendo do dido de reconhecimen-
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to de direito a4 restituigado de tributos
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CARLOS ALBERTO GONC S NUNES - RELATOR



