Processo n® 0380/007.330/80

P

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson®;: 86.525 - IRPJ - EX: DE 1980

Recorrente : THERMUS - AR CONDICIONADO E REFRIGERAGCAO LTDA.

Recorrido : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM FORTALEZA - CE
LUCRO LIQUIDO - Compensacoes - Prejuizos-Nao
se admite a compensagao, como prejulzo, do
valor relativo a despesas pré-operacionais
correspondentes ao exercicio anterior, que
poderdao ser amortizadas por um periodo mini-
mo de cinco anos.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por THERMUS - AR CONDICIONADO E - REFRIGERAGAO
LTDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimen
to ao recurso, nOSégirmos do relatdério e voto que passam a integrar

o presente julgado.

Sala das Sesgoes, em 06 de julho de 1983

PRESIDENTE
RELATOR
O:’.-
D
VISTO EM LAURO DOEHLER - PROCURADOR DA FAZEN
SESSEO DE: 4y Ag0 1988 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: Antonio da Silva Cabral, Ursulino Santos Filho, Digésid. Gur-
gel Fernandes, Carlos Roberto Monteiro Bertazie Ronaldo Li;dimar Jo
sé Marton. Ausente o Conselheiro Paulo Leite de Lacerda.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONe 0380/007.330/80

RECURSO N©: 86.525
ACORDAO No: 105-0.261

RECORRENTEN9; THERMUS - AR CONDICIONADO E REFRIGERAGAO LTDA.

RELATORIO

T.HERMUS - AR CONDICIONADO E REFRIGERACAO LTDA, pes
soa juridica com sede na cidade de Fortaleza-CE, inscritano C.G.C.
do M.F. sob n? 05.874.086/0001-03, recorre a este Conselho, .con-
tra a decisdo da autoridade singular que, indeferindo a impugna-
¢ao interposta pela recorrente manteve o auto de infragao referen
te aos exercicios de 1979 e 1980 que objetiva tributa-la por in-
fracao ao art. 64 § 19 do Decreto-lei n? 1.598/77 que versa sobre
“comﬁensacéo indevida de prejuizo, ndao apurado na demonstracdao do
lucro real‘do exercicio anterior". A

A agdo fiscal iniciou-se aos 18 de junho de 1980,
segundo documento de fls. 01.

Aos 15 dias do més de julho daquele mesmo ano, é
encerrada a fiscaliza¢ao que se consubstanciou no mencionado Au-
to de Infracao e no Tefmo de Encerramento, documentos de fls. 02 e
03, respecti?amente.

A recorrente, aos 16 de julho de 1980, tomou cién-
cia da conclusao do procedimento fiscal que concluia por tributa-

ot
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Aos 14 de agosto do mesmo ano (1980), a firma apre-
senta sua impugnagao ao referido langamento fiscal. alegando que
"o ilustre autuante cometeu, data vénia, um equivoco quando dos.mo
tivos alegados para justificar a lavratura do A.I.". "O problema
se resume numa interpretagao apressada por parte do ilustre autuan
te, o qual nao se preocupou em analisar se o procedimento da autua
da implicava realmente em prejuizo para o fisco. E como foi demons
trado, isto nao ocorreu".

Face esta lltima informagao, retornaram os autos a
fiscalizagdo, para que esta se pronunciasse sobre as alegagles cons
tantes da peca impugnataria.

Aos 17 de novembro do mesmo ano (1980), a autorida-
de coatora presta as informagoes de fls. 20 e 21.

Forte em suas conclusOes, o agente fiscal .assevera
- verbis:

"f inquestiondvel, no caso sub-utis, o
direito de fisco em cobrar a diferenga do

imposto irregularmente evadido.!

A autoridade recorrida acolhe a-informagao fiscal e
assim ementa seu decisOrio:--

"Imposto de Renda-Pessoa juridica. A apro
priacdo de despesa de exercicio anterior
imposta na impossibilidade de compensar
prejuizo, que passa a inexistir em face
daquela apropriagao."

Infragdo: Art. 64 § 1? do Dec.lei 1.598/77.

Estoria os elementos e pecas trazidos & colocagao

e lastreados no Parecer Normativo 72/75, conclui pela ertada medi

da da fiscalizagdao e mantém o langamento.
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Aos 09 de outubro de 1982 a suplicante toma ciéncia
da decisdo que lhe desfavorece e aos 08 de novembro daguele mesmo
ano protocoliza seu recurso .voluntario para este Colegiado pleite-
ando a reforma da decisao recorrida por entender perfeitamente ca-
bivel a compensagdo de prejuizo realizado. -

Referida pega recursdria & subscrita pelo advogado
Francisco de Assis de Freitas Cavalcante, constituido bastante pro
curador da recorrente consoante outorga:r. constante de fls. 10 dos

autos,

E o relatorio.®
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VoTO
Conselheiro MARINHO MENDES DOMENICI,-relator

Pfeséupostos processuais atendidos Recurso tempesti

vo. Representacdo da parte legitima.

Com efeito as razdes da recorrente nido conseguem in
fimar, como pretende, a decisao singular.

Valeu-se de um expediente para deixar de ofertar a
tributacdo a quantia apurada pela agao fiscal.

As luzes trazidas ao assunto pelo Parecer Normativo
CST 364, de 19 de maio de 1975 sao bastante elucidativas, pela sua
propria ementa .que diz, verbis:

"Despesas de organizacdo pré-operacionais
ou pré-industriais e as exigidas na expan
sao de atividades industriais devem ser
contabilizadas em conta do ativo, podendo
ser amortizadas no prazo minimo de cinco
anos, apds o inicio, respectivamente, das
operagdes, e da utilizacdao das novas ins-
talagoes. O valor assim capitalizado nao
integrara o montante das imobilizac¢les su

.jeitas a correg¢ao monetaria."

De fato a recorrente somente iniciou as suas ativi-
dades como alias faz prova, no ano-base de 1979, documento de fls.
06 dos autos, item II.

Ndao ha de se confundir o inicio das atividades pre-
vistas no contrato social como seu inicio efetivo objetivando a
consecuc¢ao do seu objetivo social.

No caso em tela, para fins de seu contrato social "as
atividades da recorrente tiveram inicio no ano-base de 1978, porém ‘

efetivamente s6 pode realizar seus objetivos sociais a partir d
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ano~base de 1979, como ja-ressaltei.

Desta forma, os gastos compensados a titulo de pre-——

juizo nao poderiam:ter este tratamento pois, Iinquestionavelmente,
se trataram de despesas pré-operacionais_segundo entendimento da

legislacgao tributaria.

De outra feita o Parecer Normativo n? 72/75 _também.

elucida a matéria e é assim ementado:

"S3do pré-operacionais ou pré-industriais
amortizaveis na forma do Art. 188 § 39,

"a", do RIR aprovado pelo Decreto ne

58.400/66, as despesas necessarias a orga
nizacao.e implantacao ou ampliacao de em-

presas, inclusive as de custo administra-

tivo, pagas ou incorridas até o inicio,

de .suas operagdes ou plena utilizagdo das

instalacdes obédecidas as condicdes ge-

rais de dedutibilidade e limites estabele

cidos no Art. 162 do RIR e demais normas
sobre o assunto."

Assim, claro esta que,. ainda que pelo contrato so-
cial ja tenha iniciado suas atividades, o que caracteriza o inicio
das opera¢6es de uma sociedade € o efetivo desempenho de seu obje-
tivo social e, se tal nao ocorre nao ha de se falar em despesas o-

peracionais, mas sim, pré-operacionais.

Portanto, prevaléce o ensinamento colhido no item
4 do Parecer Normativo 364/71 quando trata da contabilizacao das

despesas pré-operacionais, ou seja:

"Eis porque a faculdade expressa no texto". Poderao
ser também amortizados, no prazo minimo de 5 (cinco) anos (§ 39 é£
tigo 188 do RIR) diz respeito a opgao entre amortizar aqueles gas-
tos nos prazos normais ou fazé-lo ao longo de um periodo igual ou
superior ao estipulado a titulo excepcional, nao cogitando da aal-
ternativa entre capitalizar ou classificar comb operacionais ai*ﬂ

despesas de organizacao e as de ampliacOes de atividades indus-"¥2
4
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triais. Ambas serdao obrigatoriamente registradas em conta do ati-
vo, dado que as alineas "a" e “c"; § elas pertinentes nao cconsig-
nam a expressao de carater opcional pretendido pela corconsulente,
que, se desejado pelo legislador, té-lo-ia expressamente declarado
a semelhan¢a do inserto na alinea "b".

Por todo o exposto conhego do recurso por tempesti-
vo para, no mérito, negar-lhe provimento.

E o meu voto.QbT




