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MINISTERIO DA FAZENDA

ACAS

Sessao de .24..agosto.......de 19 81.. ACORDAO N° 101=72.518
Recurson® 83,406 - IRPJ - EXS; DE 1979 e 1980

Recorrente = POMPEU TEXTIL S.A,

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FORTALEZA ~ CE

IRPJ = REAVALIAQﬁO DO VALOR DO ATIVO - Cons
titui reavaliacao de ativo o acréscimo de
valor decorrente de nova avallagao de bem
ja incorporado ao patrimdénio da pessoa ju
ridica, ainda que a pretexto de corregao
de erro do laudo avaliatdrio realizado ao
ensejo da constituicao da companhia, deven
do o resultado na vigéncia do RIR/75, art.
222, alinea "g", ser oferecido & tributa-
cao, Irrelevante para os efeitos tributa -
rios o "nomen juris" dado & operagao pelas
partes, ante a prevaléncia da  verdadeira
natureza juridica do ato acobertado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-

curso interposto por POMPEU TEXTIL S,A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Cofjtribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento
ao recursﬁé%‘

Sa¥a das Sg %DF); em 24 de agosto de 1981.
AMADOR OUTERELH - PRESIDENTE

CARLOS ALBER 8 RELATOR

VTSTO EM  ADHEMALSON TR PE £ PROCURADOR DA FA-
| ZENDA NACIONAL.




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-:

ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO
FILHO, RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO (suplente) e OLAVO JOAO GALVAO

{suplente).
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RECURSO N.°: 83.406

ACORDAO N.°: 101-72.518

RECORRENTE: POMPEU TEXTIL S/A.

REL2Z2TORTIO

, POMPEU TEXTIL S/A., gqualificado nos autos, manifes
ta, no prazo de lei, recurso a este Conselho contra a decisac de
fls. 63 a 68, do Sr. Delegado da Receita Federal emFortaleéza, Cea
ra, que, indeferindo a sua tempestiva impugnagao, manteve a exi-
géncia do crédito tributario, langado no auto de infragdo de fls.
5, sobre o valor correspondente a reavaliagao de ativo nao subme-

tida a incidéncia do imposto no exercicio de 1979.

A lide posta sob julgamento desta Camara pode ser
assim resumida. A empresa recebera, em 31/08/76, um imdvel e ben-
feitorias avaliados em Cr$ 8.456.000,00, pelo valor de Cr$ 8.000.000,00,
correspondente a integralizagao de parte do seu capital (fls. 7 a
10) . Em 31/12/77, houve por bem a recorrente, atendendo a solici-
tagao da interessada, rever o ato de incorporacdo do imdvel para,
com apoio em novo laudo de avaliagéo, como valor de Cr$ 28.960.000,00
retificar o valor do bem dado em conferéncia para Cr$ 28.000.000,00.
Em consegliéncia, resolveu a Assembléia Geral aumentar o capital

social para Cr$ 28.250.000,00.

Por entender que a operagéo representava uma reava
liagao de ativo, posto que os bens ja se achavam definitivamente
transferidos para a fiscalizada, desde 31/08/76, de acordo com a

AGE dessa data e as disposigSes contidas nos arts. 79 e 52, § 29, 2
da Lei 2.427, o autor do feito tributou, nos termos do art. 2222¥
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letra "g", do RIR/75, o aumento do ativo assim obtido e gue nao fo

ra submetido a incidéncia do imposto.

A impugnagao louvou-se nos seguintes argumentos de
fato e de direito: Houve erro no primeiro laudo de avaliagio que
nao considerou todos os créditos usuais nesse tipo de trabalho e o
segundo laudo veio apenas corrigir aquela falha, advindo dai a re-
tificagao do valor pelo qual se fizera a transferéncia do imdvel;
em resposta a consulta formulada pela impugnante, a autoridade fis
cal competente asseverou que a retificagadao seria valida se demons-—
trada falha nos dados originais; nao procede a resposta a consulta
no que respeita a necessidade de causa explicita para a alteracao
de um negdcio juridico devidamente formalizado porque este, por 1li
vre manifestagao da vontade das partes pode ser desfeito e altera-
do; na exigéncia do Decreto-lei 1.260/73 as partes poderiam alte-
rar o valor da incorporagao e excluir o valor dessa alteragdo do
beneficio disciplinado naquele mandamento legal; o autuante valeu-
-se da analogia ao tributar a nova avaliacao, violando a regra in-
serta no art. 108, § 19, do CTN; mas, ainda, que valido esse recur
so, o art. 222, "g", do RIR nao se aplicaria ao caso porque a con-
trapartida do aumento de ativo nao se fez a conta de lucro mas atri
buida ao acionista incorporador o que equivale auma restituicao de
capital; a autuada é empresa em fase de implantagao, comprojeto em
exame na SUDENE para instalagao de moderna indUstria té€xtil e, com-~

pelida a pagar a exigéncia fiscal, n3ao teria condicOes de sobrevi-

véncia.

Segue-se a contradita fiscal (fls. 52/56) que, man-
tendo a exigéncia formulada, junta (fls. 49/51) cdpia da escritura
de operagao semelhante realizada na mesma zona em gque se situa o i
movel em questao procurando, através de comparagao, comprovar que

a primeira avaliagao ja fora realizada por valor excessivo.

A autoridade recorrida motivou o seu convencimento
nas seguintes razoes:
a) a lei de regéncia, acautelando os interesses ge-

rais contra a liberalidade entre acionistas ma-
joritarios e subscritores proprietarios de
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de procederem ao seu alvedrio, estabeleceu que
os bens dados em conferéncia fossem previamente
avaliados e, para maior seguranca, por trés pe-
ritos. Além disso, o laudo deveria ser ainda a-
provado pelo subscritor e pela Assembléia (De-
creto-lei 2.627/40, art. 59 e Lei 6.404, de 15
de dezembro de 1976, art. 89);

b) cumpridas essas etapas e ultimada aoperagao com
a transcricao do titulo de transferéncia no re-
gistro do imbvel (C C arts. 531 e 533), o negd-
cio JurldlCO estaria perfeito e acabado. Nestas
condlgoes nao mais a sociedade favorecida pode-
ria ser obrigada a aceitar novo preco ja que,
legltlma proprletarla dos bens desde 02/12/77,
(fls. 16), o acolhimento de novo prego caracte-
rizaria um favorecimento 3 outra sociedade;

c) o prego cobrado em transagao semelhante e o tem
po transcorrido entre as duas avaliagoes afas-
tam a alegagcao de falha do primeiro laudo;

d) a segunda reavaliacao foi efetuada bem antes da
decisao a consulta formulada pela empresa;

e) a denominada "retificacao da avaliagao" & um a-
to de liberalidade que, sob o aspecto fiscal, ti
pifica a figura da "reavaliagao de ativo", geran
do o tributo e a conseqliente legitimidade da sua
exigéncia. De outro lado, & desnecessaria a con
trapartida no valor a uma conta especifica de
lucros para caracterizar a reavaliacao do ati-
vo, bastando para isso nao ser a quantia utili-
zada como restituicao ou devolugao de parcela
do capital. E essas importancias nao represen-
tam restituicao de capital.

f) nao se pode cogitar de emprego de analogia, pois
ha disposicao expressa de lei prevendo a situa-
cao ocorrida nos autos.

Em seu apelo a este Colegiado, lido na integra, pa
ra melhor conhecimento do Rlenario, a sucumbente enfatiza o empre
go da analogia para aexigéncia de crédito tributdrio revelado tam
bém na decisao recorrida, pois esta ao afirmar que "atribuir-se no
vo valor a imovel ja definitivamente agregado acpatriménio da pes
soa juridica, atitulo de retificacdao do laudo avaliatdrio", deixa
claro tratar-se de "UMA RETIFICACAO DE LAUDO AVALIATORIO" que foi
considerada como realizagao do ativo. Com efeito, seuprocedimento
foi especificamente de um negdcio juridico bilateral endo de rea-

valiagao de ativo nos moldes dodireito tributario brasileiro. Ver Qﬁ
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sou sobre um imdvel e n3ao sobre o ativo permanente como um toddo.
A situagao seria, portanto, bem distinta da prevista na norma le-

gal invocada.

O entendimento da autoridade julgadora imposta em
restringir o favor fiscal, pois o valor do segundo laudo, scb a égide
ainda do Decreto-lei 1.260/73, poderia ter sido adotada na primei

ra operagao sem se cogitar da incidéncia do imposto.

Seu procedimento nao objetivou obter incentivos fis
cais, como afirmara a contradita fiscal, mas ainda que com tal pro

posito, nao poderia ser compelida a pagar imposto de renda, quando
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vVoTo
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

E irrelevante para determinar-se os efeitos juridi-
co-tributarios de determinado ato a denominacao legal que lhe te-
nha sido dada pelas partes nele envolvidas. A esséncia desse ato
é que dird a sua verdadeira natureza juridica. Se assim nao fosse
bastaria aos interessados designarem = impropriamente os negdcios
juridicos para excluirem os seus resultados do campo de incidén -
cia do imposto, beneficiando-se um ou ambos os contratantes. Seria
verdadeiro passaporte para fugir-se a8 incidéncia do imposto e as

obrigacoes tributdrias dela resultantes.

Esta & a situagdo com que se defronta este Colegia-
do, em que a empresa reavalia o valor de um bem incorporado ao seu
patrimdnio apds dezesseis meses e procura dar a operacao a aparén-
cia de retificacao do laudo avaliatdrio realizado para os fins de
integralizagao de aumento do seu capital, abstracdo feita dos efei
tos juridicos ja produzidos, Serviu de argumento para essa medida

a alegativa de que teria havido erro na primeira avaliacao.

A avaliacao do bem dado em confer@ncia foi realiza-
da por tr8s peritos, sendo o valor constante do laudo aprovado pe-
la alienante e pela assembl@ia da recorrente (fls. 7 a 10), incor-
porando-se, assim, os bens ao patrimdnio desta. Todas essas medi
das haviam sido tomadas nos precisos termos da legislacao de regén
cia, o Dec. lei 2.627, de 26/09/40, cujos artigos 49, 59 e seus §§

1o e 20, e 79 prescreviam:

" Art. 49. O capital da companhia serd expresso em
dinheiro nacional e poderad compreender qualquer es-
pécie de bens, moveis ou imbveis, corpdreos ou in-
corpdreos, suscetiveis de avaliacao em dinheiro.

Art. 59 A avaliacao dos bens serd feita por trés pe
ritos, nomeados em assembl@&ia geral dos subscrito -
res, convocada pela imprensa e presidida por um dos
fundadores. A assembléia instalar-se-a com a presen
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ca de subscritores que representem metade, pelo me-
nos, do capital social.

§ 19. Os peritos deverao apresentar laudo fundamen-
tado e instruido com os documentos relativos aos
bens avaliados, e estarao presentes i assembléia |,
que dele deverd conhecer, a fim de prestarem as in-
formagdes que lhes forem solicitadas.

§ 29. Se o subscritor aprovar o valor aprovado pela
assembléia, os bens incorporar-se-ao ao patrimonio
da companhia, competindo aos primeiros Diretores cum
prir as formalidades necessirias para a respectiva
transmissao. Se a assembléia nao aprovar a avalia -
¢ao, ou o subscritor nao aceitar o valor aprovado ,
ficara sem efeito o projeto de constituicao da com-
panhia,

Art, 79. Na falta de declaracao expressa em contra-
rio, os bens transferem-se a companhia a titulo de
propriedade.”

Dispunham ainda os pariAgrafos UGnicos dos artigos 51

5, do referido mandamento legal:

"Art,51- ..,. "omissis"....

Pardgrafo Gnico, Se, para formacao do capital so-
cial, tiverem entrado bens, que ndao dinheiro, deve-
rao ser igualmente arquivadas as atas das assem-—
bleias dos subscritores, gue houverem nomeado os peri-
tos e aprovado o laudo de avaliagao (art. 5°9).

Art. 54- .., "omissis"...

Pardgrafo Gnico- A certidao dos atos constitutivos
da sociedade e, se for o caso, da reforma ou altera
cao dos estatutos, passada pelo Registro do Comér -
cio, em que foram arquivados, & o documento habil
para a transferéncia ou a transcrigao, no Registro
Piblico competente, dos bens com gque o subscritor
contribuir para a formacao do capital (art.59,§ 29).
Art. 55- Os primeiros diretores sao solidariamente
responsaveis perante a sociedade pelos prejuizos cau
sados pela demora no cumprimento das formalidades

complementares & sua constituicao."”

Estas disposicOes foram mantidas, linhas gerais, na

Lei 6.404, de 17/12/76, artigos 79, 89 e §§, 98 e §§, e 99.

Cumpria, pois, aos dirigentes apenas promover as for

malidades necessarias ao registro de seu titulo. Essas providércjas ,
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seriam arquivar a ata no Registro do Comércio, obter dele a certi-
dao do ato e registrd-la no Registro de Imbveis. E isso para dar
efeitos "erga omines” & operagao, posto que entre as partes contra
tantes o negdcio j& estava ultimado, tratando-se de um ato juridi-
co perfeito e acabado (Dec.lei cit. art. 59, § 29, 54 e 55), inde-
pendentemente de se fazer ou nao o mencionado registro, cuja prova
no caso seria irrelevante. Tanto assim que a lei de comando deter-
minava,como també&m o faz a atual, a incorporacao do bem &  compa-
nhia, desde que o subscritor aceite o valor aprovado pela assem-
bléia. E essa manifestacao de vontade foi por ele emitida expressa
mente nos seguintes termos:..."por forga desta subscricao integrali
zagao, obedecidas todas as formalidades legais, ficam transferidos
para POMPEU TEXTIL S/A., os bens descritos e individuados no Laudo
de Avaliacao, toda a posse, dominio, direito e agao que sobre os
aludidos Imbéveis exerciam, para que possa a adquirente deles wusar
gozar e dispor livremente como seu que fica sendo de agora por
diante por forga deste ato juridico e da clausula CONSTITUTI, obri

gando-se pela evicgao de direito, defendendo a adquirente se chama

da 3 autoria."

Nesse sentido, diz Aloysio Lopes Pontes, em sua obra

denominada Sociedades Andnimas, Editora Forense, 1967, pagina 391:

"Para o fim de transcrlgao no Registro de Imd
veis, basta a apresentacao da certidao do arquiva -
mento dos atos constitutivos, acompanhada de certi-
does ou cdpias destes, nas quais venha transcrito o
laudo dos peritos, devendo, deste, constar as carac
teristicas dos imdOveis incorporados, conforme afir-
mado acima. Deve, finalmente, ser pago o laudémio e
foros vencidos, se foreiro o imdvel."

Wilson de Souza Campos Batalha "in" Comentarios a

Lei das S/A, Forense, 1977, pag. 134, assevera igualmente:

"Apds as formalidades de registro no 6rgao competen
te (Junta Comercial) e publicagao, incumbe aos dire
tores, mediante certid3o dos atos constitutivos da
companhia (ou arquivamento da ata da assembléia ge-
ral extraordinaria que aprovou o aumento de capital

ik
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mediante subscricao em bens 1movels), promover O res
pectlvo registro no competente cartdrio de Reglstro
de Imbveis. Para esse fim, a ata da assembléia ge-
ral, que aprovar a 1ncorporagao, devera indicar o}
bem com precisao, mas poderd descrevé-lo sumariamen
te, desde que seja suplementada por declaracgao, as—
sinada pelo subscritor, contendo todos os elementos
necessarios para o registro piblico (art. 98, §§ 29
e 39)."

Ora, se por conveniéncia da subscritora e por omis-
sao dos dirigentes da sucumbente essas medidas foram postergadas ,
com o objetivo de obter a primeira financiamento no Banco do Brasil ,
e em outras instituicoOes de crédito como provam as certidoes do Re
gistro de Imbveis anexadas ao Memorial que a recorrente dirigiu a
este Colegiado, dando como garantia imbvel que ndo mais figuravade
seu patrimdnio, eis que transferido para o de outra, pois, como ja
se viu, o negdcio estava ultimado entre as empresas e, para elas ,
o registro do ato juridico seria apenas uma formalidade a cumprir-
-se,mals exatamente um ato unilateral de competéncia dos dirigen -
tes da companhia, por cuja demora respondem solidariamente com ela
(Dec.lei cit. art. 55 e Lei 6.404/76, art, 99).

A certidao de hipdteca do imbvel realizada pela subs
critora revela que realmente nao houve registro no Registro de Imd
veis. A referéncia d matricula do bem naquele registro, com data
de 2/12/77 (fls. 16) levou a autoridade julgadora a enfatizar a re
levancia dessa medida, dizendo mesmo que apds o registro em tela
nao se poderia cogitar sequer de retificacao do valor do bem. Mas
isso nao significa que aceitasse a reciproca como verdadeira, como
se depreende do exame dos demais termos da decisdo e na informagao
fiscal em que se louvou. Ademais, a razao de decidir n3ao & a mesma
razao de autuar e nesta se tipificava uma reavaliagao de ativo.A-
quela declaragao nao prevalece, pois,no litigio. O registro no Re-
gistro de Imbveis nao pode ser considerado como marco divisdrio en
tre a reavaliacao e a retificagao, mesmo porque, se restasse com

provado o erro, nada impediria 3 re-ratificacao da escritura.

Todavia, mesmo sem o cumprimento daquela providéncia
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meramente complementar e pendente de ato de vontade exclusivo da su
plicante, o negbcio juridico como tal ji estava concluido entre as
partes, inclusive gquitado com o recebimento das agoes corresponh -

dentes e conseglientes direitos.

E tanto tinha consciéncia a empresa dessa situagaoju
ridica que incorporou economicamente o bem, como fazem certo os ba-
langos que informaram as suas declaragoes de rendimentos. Alids, na
declaragao do imposto relativa ao periodo de 01/07/77 a 30/06/78,ba
se do exercicio de 1979, indicava a autuada, na linha 03/26, do res
pectivo Anexoc A, os valores de Cr$ 8.000.000,00 e de Cr$%. 23,000.000;09,
respectivamente : , : nos periodos anterior e base, reproduzindo os
registros contadbeis dos valores da avaliagao pela qual o bem foi in
corporado e de sua reavalia¢ao, Reavaliagdo sim, malgrado o nome
impréprio que lhe deu o contribuinte, para depois dizer com base ne
le que a autoridade fiscal aplicou a lei com recurso na analogia. E
neste particular, a ementa da decisao recorrida ndo autoriza de for
ma alguma a ilagao tirada pela defesa de que o julgador singular ad
mitira o ato como retificagao do laudo avaliatdério. Ao contrario ,
ali estd dito com todas as letras que a suplicante & quem assim conside
rava o documento ao atribuir & reavaliacdo de bem do ativo o titulo

de retificacao de laudo avaliatdrio. A integra da ementa em questao

estd assim redigida:

"Configura reavallagao do rativo atribuir-se novo va-
lor a imdvel - ja definitivamente agregado ao patri-
ménio da Pessoa Juridica, a titulo de retlflcagao do
laudo avaliatdrio, elaborado quando da ,lncornoragan
do Bem para aumento do capital social.

Na verdade, houve combinacao das duas empresas para,
dissimulando a verdadeira natureza do ato de reavaliacdao do imdvel,
revesti-lo da forma de retificagao do valor de uma transacao ja ope
rada cerca de dezesseis meses antes, Através desse artificio, lucra
riam as duas sociedades; a primeira ao obter um lucro livre de tri-
butagao, com base no Dec,lei 1,260/73, no valor da diferenca entre
as avaliagbes (mais precisamente Cr$ 20,000.000,00) gue serviu de

aumento de seu capital (ver fls. 22/23), sem prejuizos para a outra,,
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e a recorrente, por nao ter de oferecer & tributacao o resultadoda
reavaliacao do bem, além, de, integralizando maior parcela do capi

tal autorizado, angariar maiores incentivos fiscais.

Foi sob este Gltimo aspecto que o autor do feito,em
sua excelente contradita de fls. 52 a 56, disse que, se a empresa
iria sacar da SUDENE Cr$ 40.000,000,00 gratuitamente, deveria ar-
car com o Snus tributario que a reavaliacao do ativo ensejava (fls

55) e que sem ela nao seriam obtidos,

Retornando ao raciocinio interrompido, tem-se qgue
ndo houve recurso 3 analogia para aplicar-se d retificacao do lau-
do avaliatorio o tratamento legal dado & reavaliagao de bens.O que
se fez foi aplicar a legislagdo prdpria a uma dissimulada reavalia

cao de bens, A aplicagdo do Direito ao caso concreto estd perfeita,

nao merecendo reparos,

~

De outro lado, cabe registrar que, apesar de adver-
tida pela autoridade fiscal no processo de consulta de que a pre-
tensao exposta pela parte s8 seria vidvel se a empresa provasse de
forma inequivoca erro do laudo avaliatério, esta hipdtese nao foi
provada nem pela companhia nem pela empresa que emitiu o laudo de
reavaliagao, limitando-se esta a fatores de mercado, principalmen-
te a lei da oferta e da procura, afastando os processos cientifi -
cos como os de Berrine, Collins, Jarret, Stener, Preuty, o das 1li-
nhas de equivaléncia, bem como as regras de Zangerle, considerados
tedricos e além da realidade (fls. 13). Realmente, o segundo laudo
nao demonstra quanto valia o im8vel em 31/08/76, data do primeiro
laudo, e insiste em deixar claro que o valor apresentado seria o
de sua data, ou seja, 31/12/77, levando-se em conta a "atual reali
dade do Mercado Imobilidrio da "Grande Fortaleza". Mas nao era es-—
sa a realidade que importaria mostrar, mas a de 31/08/76. E claro
que, em 31/12/77, a realidade seria outra que poderia ser resulta-
do de maior desenvolvimento da regiao, além, & 6bvio, da influéncia

da desvalorizagao da moeda nos precos dos imdveis.

Diferentemente, o Fisco, que n3o teria de
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nenhuma prova, demonstra que o valor constante do primeiro laudo ja
fora ligeiramente superior ao da alienacao de &rea limitrofe, jun-
tando copia de parte da escritura de compra e venda dessa operacgao

e respectivo registro (fls, 49/50).

No que respeita & liberdade das empresas de contra-
tar a alienacao de bens do seu patriménio, nenhum Sbice existe por
parte da Fazenda Nacional, desde que os seus direitos nao sejam fe
ridos e, sem davida alguma esse foi o prop8sito das partes envolvi

das, como ja se demonstrou sobejamente,

De resto, para que se configure a hipbtese prevista
na alinea "g" do art, 222 do RIR/75, nao seria necessario que a re
avaliacao se fizesse sobre todos os bens componentes do ativo,bas-

tando que ele fosse acrescido em conseqliéncia de nova avaliagao de

qualquer de seus bens.

Por todo o exposto, nego provimento ao recuri%Q%A

] —
%2 (/e L 7724 ‘

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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