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Recorrente - SAEEL - SOCIEDADE ALAGOANA DE ENGENHARIA ELETRICA LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM MACEIO (AL)

IRPJ - ARBITRAMENTO - A falta de apresenta-
cao de declaragao de rendimentos, no  prazo
legal, nao justifica a medida extrema se o}
contribuinte comprova perante o Fisco o seu
resultado real constante de livros comerciais
e fiscals, revestidos das formalidades de
lei. A iniciativa do Fisco, antecipando-se a
apresentacao da declaragao de rendimentos do
contribuinte, no entanto, esta configurada
nos autos, sendo devida a multa de langamen-
to de oficio sobre o imposto apurado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por SAEEL - SOCIEDADE ALAGOANA DE ENGENHARTA ELETICA LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse

lho de Contrlbulntes, por unanimidade de votos,dar provimento parcial

ao recurso para a tributacgao, no exercicio de 1980, se faga com ba-

se no lucro rea

), em 21 de outubro de 1981

PRESIDENTE
UNES RELATOR
VISTO EM J "_ PE/ CARVALHO PROCURADOR DA FAZENDA
0
sessxo pe: 9 3 0T 198 ; NACIONAL
Participaram, ainda,do presente j amento,o0s seguintes Conselheiros: -

SYLVIO RODRIGUES,FRANCISCO DE ASSTS /MIRANDA,AGOSTINHO SERRANO FILHO,OLA
VO JOAO GALVAO (Suplente), LUIZ ANDRE NETO (suplente) e RAUL PIMENTEL.
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RELATORTIO

SAEEL - SOCIEDADE ALAGOANA DE ENGENHARIA ELETRICA
LTDA., estabelecida em Maceid,Alagoas, manifesta no prazo de lei
recurso a este Conselho contra a decisao do Sr. Delegado da Recei-
ta Federal naquela cidade que manteve o arbitramento do lucro tri

butiavel da suplicante, no exercicio de 1980.

A decisao recorrida compreende outras exigéncias
fiscais relativas aos exercicios de 1978 e de 1979 gque, por con-
formismo da suplicante aos fundamentos do julgado, nao fazem parte

do apelo a este Colegiado.

O arbitramento do lucro tributavel decorreu da fal-
ta de apresentacao de declaracao de rendimentos, segundo descreve

a peca inicial as fls. 7.

Conforme se verifica dos autos, a escrituracao da
empresa estava em atraso desde janeiro de 1977 e, apds o prazo que
lhe foi concedido pela fiscalizagao, atualizou-a até 31.12.78. Os
agentes do Fisco periciaram a escrita, mantendo a tributacgao com
base no lucro real nos exercicios de 1978 e de 1979 com a cobranga

das diferencas do imposto cabiveis e arbitraram os lucros da fisca-
lizada no exercicio de 1980. éﬁi

DMF - RJ/1.° C-C - Secgraf - 1600/75




Processo n%® 0410/051.541/80

SERVICO PURBLICO FEDERAL
Acdrdao n® 101-72.708

Na peca impugnatdria, a autuada alegou que o arbitra
mento de seus lucros devera-se ao fato de nao terem sido transcritas
para o Diario as matrizes relativas ao periodo-base, falha que ja fo
ra sanada, e pOs & disposicao do Fisco a sua escrita para que a tri-
butacao se fizesse pelo lucro real, via ordindria de determinacgado
dos lucros das pessoas juridicas. Pondera que o atraso de escrita
nao deve ser motivo para pagamento de imposto com base no lucro arbi
trado, se possivel determind-lo com base na escrita, mas apenas para
aplicacao da penalidade prevista no art. 539, "e" do RIR/75, consoan
te decidira a Terceira Camara deste Conselho no Acordao n9 103-02.480,

por copia as fls. 23,

A decisao singular manteve a exigéncia fiscal por
ter apoio no art. 79 do Dec.lei n? 1.648/78 que autoriza a medida ex
cepcional quando o contribuinte nao mantiver escrituragao na forma
das leis comerciais e fiscais e porque se considera nao apoiada - em
escrituracdao a declaragao de rendimentos entregue sem que estejam
lancados no Livro de Apuragao do Lucro Real os ajustes do lucro li-
gquido, a demonstracao do lucro real e os registros correspondentes

nas contas de controle.

Em seu recurso a este Conselho, perseverou a peti-
ciondria nas razoes expendidas perante a primeira instancia, esclare
cendo gue as- matrizes relativas ao periodo-base nao foram trans-
critas para o Livro Didrio, a exemplo dos exercicios anteriores, por
falta de gelatina no comércio local, mas que eles foram submetidas &
apreciagao da fiscalizagao que nao aceitou efetuar a pericia do Li-
vro Didrio porque este ndo estava pronto por ocasido da ida dos fis-

cais aos escritdrios da empresa.

O julgamento foi convertido em diligéncia para a jun
tada da declaracdo de rendimentos do contribuinte referido ao exerci
cio de 1980, o exame do Livro de Apuracao do Lucro Real devidamente
atualizado e com a Transcrigao da "Demonstracao do Lucro Real" e, em

face dos elementos em causa, o pronunciamento conclusivo da fiscalizagao
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sobre a viabilidade de a pessoa juridica ser tributada com base no
lucro real (f1ls.50).

Realizada a diligéncia o processo retornou a esta

1o sentido de

Cadmara com pronunciamento favoravel da fiscalizagao,
. ~ . . y
que a tributacao seja feita com base no lucro real%ZT

~

E o relatério.q,

I
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Conselheirc CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

O arbitramento do lucro tributdvel & uma medida ex-
trema que a lei concede ao Fisco para a salvaguarda do crédito tribu

tadrio quando ndo lhe for possivel determinar o lucro real do contri-

buinte.

A falta de apresentacao da declaracao de  rendimen-
tos, por si 8O0, nao autoriza o recurso excepcional. Nao ha tipifica-
cao legal que justifique o procedimento. Nem na legislacdo anterior,
consolidada no art. 149 do RIR/75, nem no Decreto-lei n?l.648/78, de
18.12.78, que rege a espécie. Com efeito dentre as hipOteses elenca-
das nos incisos I a VII, do art. 79, do mencionado diploma, nao se

encontra a pretendida previsao legal.

Por outro lado, a apresentagdao na fase impugnatdria
do Livro Diario ja atualizado, desde que revestido das formalidades
exigiveis, deve ser levada em conta pelo julgador singular, a fim de
ser dada prevaléncia a tributagao com base no lucro real. E isso por
que o arbitramento & simplesmente uma forma de se valorar o lucro
tributavel para a incidéncia do imposto devido, e ndao de penalizar o
contribuinte por infracoes a legislacao do tributo, prevendo o RIR/80,
art. 733, inciso V, penalidade especifica para o atraso superior a
cento e citenta dias na escrituragéo do Didrio. Do mesmo modo,alias,
que o citado Regulamento impOe a multa por lancamento de oficio so-
bre o imposto apurado pelo Fisco, em caso de falta de apresentacgao

de declaracgao de rendimentos (art. 728, itens I e II).

A iniciativa do Fisco, antecipando-se a apresentacao
da declaragéo de rendimentos do contribuinte, no entanto, esta confi
gurada nos autos ja que aquela se deu em 17.03.80 (fls. 1) e esta
apds a intimacao feita em 11.05.8l. A apresentacao do formulario preen-—

chido pelc contribuinte tem, no caso, a natureza de prestacao de és%f7

0
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clarecimentos necessarios a determinagdo da base de calculo do tribu

to.

Assim, a multa de lancamento de oficic & devida. 0

seu "quantum" todavia & que variara em fungdo do imposto apurado.

Face ao exposto, dou provimento ao recurso para que

a tributagdao, no exercicio de 1980, se faca com base no lucro real;ﬁf
Gissorerene<_

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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