PROCESSO N 0440-051,103/79

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 23 agosto. .. de19 84 ACORDAO No 101-75.374

Recurson® -~ 83,943 -~ IRPJ - EXS: de 1974 e de 1975

Recorrente =~ PAIVA, IRMAO & CIA. LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NATAL - (RN)

OMISSAO DE RECEITAS - 1) DEPOSITOS BAN
CARIOS E INVESTIMENTOS REALIZADOS — Com
provado documentalmente pela recorren
te que as operacoes figuraram da escri
ta da empresa, fato confirmado na ins-
trucdo recursal, mediante diligénciade
terminada pela Camara, improcede a pre-
sungéo de desvio de receitas; 2) PAS-
SIVO FICTICIO - Nao figurando  seguer
do passivo do balanco da empresa a o=
brigacdo tida pelo fisco como ficti—
cia, a hipdtese nao se ajusta a tipifi
cacao legal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por PAIVA, IRMAO & CIA. LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira C3mara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao re
curso, noségfrmos do relatdrio e voto que passam a integrar o presen-
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— PRESIDENTE

CARLOS A RTO GONCALVES NUNES - RELATOR
> A -

VISTO EM AGOSTINHO FL - PROCURADOR DA FAZEN
SESSXO DE: <1 ! ’uli DA NACIONAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRA-
NO FILHO, JOSE FRANCISCO PAES LANDIM (Suplente Convocado), ALCEU DE
AZEVEDO FONSECA PINTO e RAUL PIMENTEL,
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PAIVA, IRMAO & CIA.LTDA, com sede em Natal, RN, ma
nifesta recurso voluntidrio a é&ste Conselho (fls. 872/876) contra
a decisao do Sr. Delegado da Receita Federal naquela cidade que,
indeferindo sua impugnacido de fls. 308/324, manteve a exigéncia de

crédito tributirio especificado &s fls. 869/870.

0 litigio, postc sob julgamento deste Colegiado,po

de ser assim descrito.

A empresa fora autuada por omissio de receitas de
corrente de depdsitos bancirios efetuados em nome dos dois s0-
cios-gerentes dela e que nao foram contabilizados, nos exercicios
de 1974 e de 1975, por falta de comprovagao de investimentos em

ORTN, e pela ocorréncia de passivo ficticio, no Gltimo dos citados

exercicios.

Impugnou o feito, argliindo, preliminarmente, a de-
cadéncia do crédito tributario relativamente ao exercicio de 1974,
posto que o auto de infracao data de 30/04/79 (fls. 293 a 296-v) ,
enquanto a sua declaracdo de rendimentos daquele exercicio fora en

tregue a reparticao fiscal em 29/04/74 (fls. 681).

No mérito, alega em relacao a omissao de receita,

que mantinha na APERN conta com o Gnico objetivo de ~movimentar/4g/>

,
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fundos decorrentes de transacoes imobiliadrias de que participava na
qualidade de corretora e como parte interessada na realizagao des-
sas opera¢oes e utilizava os recursos ali existentes no interesse ex
clusivo da sociedade. Diz que os depbsitos efetuados na conta
2.351-5 estavam em nome dos sdcios-gerentes da empresa, e nao em no
me dela, por impossibilidade juridica de vez que o art. 29, inciso
I, do Decreto-lei 70, de 21/11/66, restringe 3s pessoas fisicas as
operacdes com as Associagdes de Poupanga e Empréstimos. A Gnica for
ma de eleger a APERN como entidade financiadora dos seus imdveis se
ria a abertura de uma conta em nome dos seus sOcios onde seriam lan
cados os recursos havidos de clientes, e sacados os valores para

cobertura das despesas vinculadas com imdveis, objeto de suas tran-

sagoes,

Junta demonstrativos dos depdsitos feitos pela
APERN na referida conta, nos exercicios de 1974 e de 1975 (n%s 2 e
4 fls. 381 e 397) e das retiradas efetivadas em igual periodo (n®9s
1 e 3 fls. 325 e 395), anexando a documentagado correspondente. Nes
tes demonstrativos, indica a origem de cada depdsito e o destino
de cada retirada, e bem assim as folhas do Diario onde estaria con-
tabilizada cada operacio. Nao anexou os comprovantes de depdsitos e
fetuados na referida conta, oriundos de recebimentos de valores por
conta e ordem de terceiros porquanto a comprovacgao individual de ca
da valor, recebido para depbdsito, resulta de recibo passado pela Em
presa em favor do cliente. Nao foram juntados os documentos compro
batorios de retiradas para reforgco do Caixa porque tais operacoes

foram registradas na conta em causa no Livro Diario.

No que se refere & falta de comprovagdo dos investi
mentos em ORTNS feitos no BANORTE, nos dias 15/10/74, 23/10/74 e
01/11/74, e nas quantias de Cr$ 200.000,00, Cr$ 200.000,00 e Cr$
50.000,00, respectivamente, esclareceu a impughante que, em rela-
c80 ao primeiro, houve erro do contador ao registrar operagao  nao
ultimada, estornada posteriormente, as fls. 292 do Diario. O segun-
do lancamento representaria a venda de um terreno adquirido por
Cr$ 50.000,00 conforme registro as fls. 229 a 230 do Diadrio, sendo
a diferenca oferecida & tributagado na conta "Receita de Incorpora—

cdo de Imdveis", fls. 230 do Livro Didrio, em 23/10/74. O valor d 45
Ve
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operacao, Cr$ 200,000,00, foi depositado na APERN nessa mesma data
como consigna o extrato da conta respectiva. O terceiro lancamen-
to, no valor de Cr$ 50.000,00, também fora estornado por lancamen-

to indevido as fls. 292 do Diario.

Na peca impugnatoria, sustentou a autuada que a
divida de Cr$ 100.000,00, constante da conta "Titulos a Pagar", ano-
-base de 1974, decorreu de empréstimo contraido junto & APERN em

27/02/72 e foi regularmente liquidada em 07/07/74, como comprovarm
os documentos apreendidos pela fiscalizacdo (fls. 280/282).

A autoridade julgadora de primeira instincia repe
liu a preliminar de decadéncia sob o argumento de que o direito de
a Fazenda Nacional langar o crédito tributario extingue-se no pra-
zo de cinco anos, a contar do dia seguinte ao da entrega da declara
cio, nos casos de lancamento por homologag¢do, consoante o  dispos-=
to no § 49 do art. 150 do CTN. A entrega da declaragéo ocorreu em
29/04/74 (fl1ls. 5), estando, portanto, em curso o prazo decadencial
no dia 30/04/79, data da lavratura do auto de infracao.

No mérito, entendeu caracterizada a omiss3o de re-
ceita nos exercicios de 1974 e de 1975, nos valores de Cr$ ceovvees
169.222,00 e de Cr$ 664.861,42, respectivamente, porque relativas
a depdsitos bancadrios em nome dos sbcios, sem registro cont3bil no
livro Didrio da empresa. Por outro lado, restaram incomprovados os
pagamentos registrados como investimentos em ORTNS junto ao BANORTE
pois a empresa nao logrou apresentar prova capaz de justificar as
suas alegacdes. No que concerne ao Passivo Ficticio, a autuada nao
apresentou o documento origindrio da transacgdo efetivada, estan-
do rasurado o aviso de langamento emitido pela instituicdo financei
ra e, tampouco, efetuou a baixa da responsabilidade na contabilida-

de da empresa, fato sobre o qual a autuada nao se pronunciou.

Na peca recursal, reitera a autuada as razoes de mérito ja
apresentadas ao julgador singular, alegando ainda que as provas pro
duzidas pela defesa para demonstrar a inexisténcia de omissao de re
ceitas nao foram examinadas e bem assim os registros no Diario da

empresa das operacoes que ensejaram os referidos depdsitos. Da mes-
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ma forma, teriam procedido fiscal e julgador, no gue respeita a

comprovacao da realizagao dos investimentos.

Junta cbpia das folhas do Livro Didrio, onde esta—
riam registradas as operacdes que ensejaram os depdsitos e retira
das da conta banciria em questdo, pondo-se & disposicao do Fisco

para as dilig8@ncias que se fizeremnecessarias.

Relativamente ao Passivo Exigivel Ficticio, nada i-

nova em relagao ds razoes anteriormente apresentadas.

Por proposta do relator foi realizada diligéncia pa
ra confronto dos documentos apresentados pela recorrente com sua
escrituragao (fls. 161), retornando os autos com o parecer fiscal
de fls. 963, concluindo pela procedéncia das alegacoes apresenta—
das e a consegllente improced&ncia da autuagdo no que concerne a oO-
missdao de receitas, por depbsitos pseudamente nao comprovados, da
ordem de Cr$ 664.881,42 e por investimentos ndo comprovados, no va

i

lor de Cr$ 450.000,00, ambos no exercicio de l975.%ﬁ

F o relatério%¥§ /;/
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verIo
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, Relator:

No gue respeita 3 omissdo de receitas indiciada por
depdsitos bancarios nosexercicios 1974e1975, deve-se dizer que o au-
tuante, d falta de contabilizacdao em conta especifica dos depdsitos
efetuados na APERN, por estarem os mesmos em nome dos sdcios geren
tes da empresa, considerou os respectivos valores como receitas des-
viadas da pessoa juridica, tributando-os integralmente. Apesar de,
na impughacado, alegar a autuada que os valores depositados foram des
tinados a atender despesas proprias e dos clientes beneficiarios dos
financiamentos, juntando demonstrativos dos depdsitos e suas origens
e dos saques e respectivos pagamentos, a fiscalizacdo nao se dignou
de analisar as provas oferecidas, contestando-as ou acolhendo-as, no
todo ou em parte, e adotou a posicdo mais cOmoda de manter a exigén-—
cia, sob o fundamento de que — embora o contribuinte tenha comprova
do em sua defesa que os valores depositados e sacados na conta 2351-5
estio em principio relacionados a valores recebidos e pagos aos seus
clientes, o que lograra comprovar (fls. 862) — o contribuinte nao
adotara o processo correto de abrir contas na APERN em nome de seus
clientes, para movimentd-las através de procuragao e nao em nome de
seus sbcios, posto que, assim, teria de contabilizar em conta especi
fica os depdsitos efetuados, ao invés de registrar as operagoes  CO

mo de mera intermediacgao.

Que o processo adotado ndo & o correto, nenhuma da-
vida existe. A questio & saber se o procedimento enseja omissao de
receitas e qual o valor omitido, posto que o autor do feito reconhe-
ce expressamente, em sua informagao fiscal as fls. 862, a interme—
diacdo da empresa nos recebimentos e pagamentos de clientes, dis-
cordando, todavia, do processo adotado. Nao aponta nenhuma outra pro

va que autorize es;a conclusdo. E que quantifique o exato valor desviado

da tributagao,q% /,;
Gk
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Nao seria demasiado dizer que os registros conta-

beis trazidos aos autocs pela defesa indicam, p.e, (fls. 906) o va-
lor depositado na APERN referente ao financiamento em favor do

cliente, como também o valor da comissdo/taxa de corretagens que

lhe cabia na operacao.

Do mesmo modo, estd muito indefinida a autuagdao no
que respeita a falta de apresentacao dos comprovantes dos investi
mentos feitos no BANORTE, repudiando-se simplesmente as alegagoes

da impugnagaoc com base em sua contabilidade.

Por tudo isso, houve-se, por bem (fls. 961) ouvir
a fiscalizag¢ao para que ela se pronunciasse conclusivamente sobre
a defesa apresentada pela autuada, precisando, se fosse o caso, os
valores que efetivamente constituiram desvio de receitas, ao invés
de tributar indiscriminadamente como tal todos os depdsitos efetua

dos na conta mantida na APERN,

Os documentos apresentados comprovam gue nao houve
omissdao de receitas por ocasido dos depdsitos efetuados na conta
do sdcio, tendo sido as mesmas regularmente contabilizadas, como pro
nunciamento fiscal de fls. 963, em relagao ao exercicio de 1975

que serve de amostragem para o periodo anterior quanto & matéria

questionada.

Igualmente na diligéncia realizada comprovou-se tam
bém a veracidade das alegacgodes da impugnante, no que concerne as o

peragoes de investimento.

Ainda no exercicio de 1975, a fiscalizagao conside
rou passivo ficticio a obrigacdo contralida pela sociedade junto
4 APERN, no valor de Cr$ 100.000,00, e isto porque nao aceitou co-
mo valida a quitacdo do titulo, por nac estar corretamente contabi
lizado, conforme constariado Didrio e dos documentos de fls. 282/3
por estranhar as conéigSes do financiamento e da autenticacao me-

cinica do pagamento da obrigagao (fls. 864).

No que concerne a contabilizacdo, nado traz qual-
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quer elemento para comprovar sua suspicicia e tampouco realizou di
ligéncia junto A APERN a gquem, por outro lado, sequer solicitou in
formacoes a respeito. Ora, mera suspeic¢do & muito pouco para des
qualificar documentos (fls. 281 a 283) e Jjustificar o langamento.
Ademais, o que caracteriza o passivo ficticio e
justamente a permanéncia no passivo do balanco da empresa de obri-
gagao ja paga, ou a falta de comprovagdo de obrigacao ali inscri-
ta (porque no caso o contribuinte nao pode mostrar o documento por
nele constar o pagamento antes do levantamento do balango). Ora, se
€& assim, como caracterizar a infracdo, se do balanco do exercicio
social de 1974 nao constava a obrigacdao, figurando da escrita e do

cumentacdo (fls. 41 e 43), o pagamento da obrigacdo em julho de

19742

N3o aceitar a comprovagao apresentada nao & o sufi-
ciente para caracterizar passivo fictIcio no balango de 1974, pois,

como ja se disse, a obrigagdo dele nao constou.

Aasim, na esteira dessas consideragdes, dou  provi

mento ao recurso

ﬁ(//ﬂ V252 Lot R

ARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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