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MINISTERIO DA FAZENDA

YSC
Sessao de22..de..abxril.. de19 .80 ACORDAO No ..%9.}....7.}...?.13
. Recurson® 82,186 - IRPJ - EXS. DE 1972 a 1976
Recorrente COMPANHIA PNEUS TROPICAL -

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM FEIRA DE SANTANA- (BA)

IRPJ - DESPESAS PRE-OPERACIONAIS - Os
excessos de remuneragdo de diretores e
de gratificagses a empregados e bem

assim os dispéndios com multas por in-
fragoes fiscais, porque a leglslagaofm
cal nao os considere dedutlveis e, por
tanto, n3o operacionais, ndo podem re-
ceber registro em contas do ativo dife
rido para futuras amortizag¢des, no ca-
so de empresa em fase de implantagdo.
Somente as despesas normais ou usuais,
necessarias a4 atividade a ser explora-
da e & manutengao da fonte produtora ,
consumidas na fase de implantagao da
empresa, podem receber registro em con
ta de ativo para futuras amortizagdes.
Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interpostoc por COMPANHIA PNEUS TROPICAL:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Cont uintes, por unanimidade de votos, negar provi

mentec ao recurs

PRESIDENTE

RELATOR

VISTO EM
SESSAO DE

’

PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

25 ABR 1032




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL, OLAVO JOAC GALVEO
(Suplente) e LUIZ ANDRE NETO {(Suplente).
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ACORDAO N.o: 101-71.613

RECORRENTE N.o: COMPANHIA PNEUS TROPICAL

RELATORTIO

COMPANHIA PNEUS TROPICAL, com enderego na cidade
de Feira de Santana, Estado da Bahia, capitulada como infratora
da legislacdo do imposto de renda, nos termos da pega vestibular
de fls. 5/6, foi notificada para recolher o crédito tributario
dos exercicios de 1972 a 1976, que contestou sem contudo obter
sucesso, ante a decisao singular de fls. 38/44.

O langamento contestado provém da submissao de
importincias ndo sb de excessos de remuneragado de diretores  as
' aliguotas sucessivas de 30% e aditiva de 5%, esta como lucros dis
tribuidos, mas ainda de excesso de gratificagOes a empregados e
multas por infracdes fiscais, que se sujeitaram, apenas, A&quela

aliquota.
A distribuigdo das importdncias submetidas a car

ga tributaria demonstra, por exercicio, na conformidade d
quadro abaixo:

D M F - DF /1.0 C.C - Secgraf - 1800/75
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Excesso de remunera Excesso de gratifica Multas por

Exercicio ¢do de diretores ~ ¢do de empregados "infragoes
fiscais
1972 '283.500,00 - . -
1973 393.610,00 - -
1974 493,080,00 - -
1975 732,470,00 49.800,00 -
1976 1.403.917,00 62.600,00 32.514,00

Inconformada com a decisao da autoridade singu-
lar, a interessada transferiu a solugdo do pleito para o 19 Conse
lho de Contribuintes, conforme petigdo recursoria de fls. 48/51,
apresentada com guarda 4o prazo fixado no artigo 33 do Decreto n?®
70.235, de 6 de margo de 1972.

Das peti¢des reclamatdria e recursoria, lidas
em Plenario, se extraem, como argumento de defesa, em sintese, o
sequinte:

12 - Que & isenta do imposto de renda e adicionais
nao restituiveis, nos termos da Lei n® 4.239,
de 27.06.1963, desde 1969, guando apresentou seu
projeto, o qual foi aprovado pela Resolugao ne
4.925/70 do Conselho Deliberativo da Superinten-
déncia do Desenvolvimento do Nordeste (doc. a
fls. 55).

29 - Que mesmo se tivesse incluido em suas declara-
¢Oes de rendimentos, referentes ao periodo fisca
lizado, como despesas indedutiveis, as parcelas
relativas a excessos de "pro labore" e de grati-
ficagOes a empregados, bem como a de multa por
atraso do ICM, tais parcelas nao seriam tributa-
veis, posto que sujeitas ao regime da Lei ne
4.239/63, que concedia isengido ampla e irrestri-
ta sobre o imposto de renda devido, conscante en
tendimento, como diz, da Coordenagao do Si emﬁéé

/4

LY
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de Tributagao, exposto no Parecer Normativo CST
ne 2.763, de 08.09.1970, proferido no processo
de consulta n? 5.818, feita pela empresa Pelikan
S.A. Indistria e Comércio.

39 - Que, por se tratar de despesas incorridas no
periodo de implantagdo pré-industrial, em que
nao apresentou resultados positivos, sendo cer-
to que ainda continua acusando prejuizo, foram
as mesmas ativadas para posterior amortizagao.

49 - Que as multas por infragoes fiscals, constituin
do desfalque no ativo da empresa, nao podem ser
consideradas parcela de lucro, por isso a conta
deste nao devem ser levadas, conforme decidido
pelo Excelso Pretdrio, através do Acordao do
STF, no Ag. n? 28.423, de 31.08.1970.

£ o relatdrio.

vVOoTO
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

A isengaoc do imposto de renda e adicionais res-
tituivels, de que trata a'Lei n? 4.239, de 27 de junho de 1963,
modificada pela de n? 5.508, de 11 de outubro de 1968, somente
alcanga os resultados de empreendimentos industriais ou agrico-
las na area da atuagdo da SUDENE.

As disposigOes legais, que se examinam, possuem
um designio bastante louvavel: visa a incentivar o progresso re-
gional, oferecendo estimulos através de encargos tributdrios sua
ves, em favor do resultado apurado, nao como simples decorrépgia
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do fator capital ou gerado a& sombra de meras especulagdes mercan
tis de compra e venda, mas fruto exclusivo de empreendimentos des
tinados a atividades tipicamente industriais e agricolas, neces-
sarias 8 economia da regido.

Tratando-se, pois, de concessao de beneficio, a
outorga da isengao deve cingir-se aos casos previstos na lei,
gue na espécie recai sobre os resultados provenientes unicamente

das atividades industriais ou agricolas.

Na apuracdo desses resultados se computam as
receitas da produgd3o prdpria e nestas se compensam Os custos e
as despesas diretamente ligados na obtengao delas.

As normas reguladoras do imposto de renda, ao
dispor a maneira como a dedugao da despesa pode ser aceita, esta
belece condi¢Bes para sua admissdo. Se ndo observados os requi-
sitos para aceitagao dela, a conseqliéncia 16gica, dal resultante,
consiste na rejeicdo daquilo que ndo se contém na medida da lei.

As disposigdes regulamentares estabelecem limi-

" tes para a remunerag¢ac dos diretores de empresa e para a conces-
sao de gratificagoes a empregados e ordenam, entre outros coman-
dos, que nao sao dedutiveis as multas por infragdes fiscais pa-

gas pela empresa.

0 fato de a recorrente gozar de isengac sobre o
resultado de empreendimentb instalado na area privilegiada -da
Sudene, nao lhe d& o direito de estender o beneficio sobre todos
os resultados obtidos pela organizagéo empresarial, nem de abran
ger o tributo decorrente de glosa de despesas indedutiveis. 0
que se isenta & apenas o resultado das atividades préprias, ati-
nentes ao empreendimento incentivado, por isso se impoe a neces-
sidade de proceder-se a registros cpftabeis que diferenciem ess
resultado do de outras atividades
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Os excessos de remuneragac de diretores e de
gratificacdes a empregados e também as multas pagas por infragoes
fiscais nao se podem enquadrar como despesas operacionais e as-
sim esses dispéndios devem ser tratados de acordo com as diéposi
¢Oes regulamentares, sem influéncia nos resultados de empreendi-

mentos incentivados que se situem na zona de atuagao da Sudene.

Ademais, conforme consta do parecer fiscal de
fls. 23/24, a empresa até 30.06.1976, como consta do "Termo de
Encerramento de Fiscaliza¢3o" (documento a fls. 9) ndo havia re-
querido a Sudene o beneficio fiscal de isengac do imposto de ren
da. E ainda, por outro lado, é de esclarecer-se que o fato de
estar a recorrente em fase de implantagao, nao € isto bastantepa
ra assegurar-lhe o direito de ver-se livre do tributo sobre dis-
péndios que a lei n3o permite como custo ou despesa dedutivel.

A recorrente ndo discute a existéncia de exces-
sos de remuneragdo dos diretores e de gratificagGes a empregados,
mas apenas Cré que, por ser uma empresa em implantagao, essas
despesas como quaisquer outras pré-operacionais ou pré-industrials
devam ser ativadas para oportunas amortizagoes.

Sim, a ilagao & perfeita quando se trata, real-
mente, de despesas de organizagdo, pré-operacional ou pré-indus-
trial, mas no caso em debate somente foram glosadas despesas que
a lei n3o lhes dia a caracteristica de gastos operacionais, além
dos limites de remunera¢dc e de gratificagles, e porgue nao con-
sidera dedutiveis as multas por infragoes fiscais.

A validar-se o entendimento da defesa, chegar—
-se-ia ao absurdo de até proceder-se a mais grosseira sonegagao,
e o fisco teria de ficar tolhido ao executar a sua tarefa, s

porque se cogitasse de empresa em organizagao.

O caso das multas pagas por infragoes  fi i
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ja foi inGmeras vezes debatido neste Orgao Colegiado. Trata-se de
despesa que nao € usual ou normal 3 atividade da empresa, por is-
so ainda que nio existisse a norma requlamentar do § 59, art.l65,
do RIR/75, hd as disposigdoes do art. 162, §§ 19 e 29, do RIR/75,
gue vedam a sua dedugao, de forma que o Agravo de Petigao ne
28.243, oriundo do Estado de Minas Gerais, a que a defesa alude,
é decisdo isolada, j& superada por muitas outras, e dela apenas se

aproveita o litigante.

Em derradeiro, & de salientar-se que a  solugao
dada & consulta n? 5.818 n3o se aplica 3 espécie dos autos e dela
apenas se beneficia a consulente, outra empresa diferente da re-

corrente.
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