MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessio de 1.8..de..outubro...de19.85 ACORDAO N.° CSRE/02-0.181
Recurso n.° RP/201-0.181

Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrid & 23 CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUTNTES

Sujeito Passivo:MADEREIRA VALENCA COM. E IND. LTDA.

TPT - CLASSIFICACAO - CANCELAMENTO DO DEBITO - Pelo
antigo 49 do DL-2227 de 16/01/85 foram  cancedados
todos 0s debitos anteriones decorrentes de erronea
classipicacdo de mercadorndias na NBM (TIPI) . Recur-
50 especial prejuddcado quanto ao julgamento do me-
nito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-
cais, por unanimidade de votos, considerar prejudicada a apreciacao

do mérito do Titigio, nos tefm 0 relatorio e voto que passam a
integrar o presente ju]gad-,%

ROBERTO BARBASK DA/CASTRD - RELATOR

LUIZ FERNANDO/0/ RAES - PROCURADOR - REPRESENTANTE
’ 7 DA FAZENDA NACIONAL

Participaram,ainda, do presente julgamento os Conselheiros HAROLDO
BRAGA LOBO, SERGIO GOMES VELLOSO, HAMILTON DE SA DANTAS, JOSE FACA-
NHA MAMEDE, SEBASTIAO BORGES TAQUARY e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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Recurso n%: RP/201-0.181

Acorddo n.%: CSRF/02-0.181

Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Recorrida: 2% Camara do 2 C.C.
Suge{to Passivo: MADEREIRA VALENCA COM. IND. LDTA-

RELATORTIO

Por seu Procurador-Representante, a Fazenda Nacional re<o

corre de decisdo nido unannime de atual 1% Camara do 29 Conselho de

Contribuintes, expressa no Acdérddo n? 61.367, assim ementado:

1PI - ISENCAO DO IMPOSTO: Sav Asentos de Amposto o0s arnte!
atos de madeinra bruta, simpelsmente desbastada ou serra
da (RIPI/79,ant.25,XVIII) Recunso provido.

Tratava-se de recurso contra decisao que definiu a clas-
sificacdo dos produtos fabricados pelo contribuinte, na Posicao 44.
28.99.00 por considera-los estrados especiais, seguindo,assim orien

tacdo expressa no Parecer CST n? 3009/77, contrariando o esguadra-

mento na posicdo 44.21.00.00 até entdo adotado.

A Camara havia baixado o processo em diligéncia, para me
lhor descricdo do produto, bem como para esclarecer se OS 1 NMesmoOSs
s3o feitos com a utilizacdo de madeira bruta simplesmente serrada ou
de outra forma beneficiada do que resultou a documentacdo juntada pe
la empresa constante de memorial descritivo intitulado "caracterist
cas de pallets", fotografias; certiddo do chefe de Agéncia da Recei-
ta Federal de Valenca, desenhos e especificacbes técnicas dos estra-
dos de madeira ("pallets") e informacdo do autuante, tudo de £1s.198

a 209. Transcrevo o primeiro dos documentos citados:

"CARACTERISTICAS DE PALLETS - 0 pallets se classifica, do
ponto de vdsta teendco, em duas madaﬂ&dadeé a) para uso

permanente. b) para uso sem retgano (one way). Para a u- ;

tilizacao "A" ele o 5abn4ai%?%%§ 425 L&aé selecionada
é{/ Af)nn";f
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pok vezes aparafusadas e aparelhadas, devido ao constan
te mandseio promovido pelas operdacdes que se gfazem ne-
cessanias. Para este, foi atrnibuido o IPI de 10% confor
me Levantamento e canéiaiacao da propria fiscalizacdo
que Levawntou o "auto"

Com hefenencia ao modelo "B" (sem netorno), trhata-.4¢
de materdial de embalagem que serve para apodlar ¢ produ-
to quando exportado para fora da fabrica, completadd por
vezes com uma cadixa de papeldo e.audaéc&,atnacagao alem
de §ilme pﬂ&éi&co quando se trata de produtos perecive-
45 ou semsiveds a umdidade.

E bom Lembrar que na epoca do auto, nao havia classi
fLcacdo fiscal parna esse produto; como se trata de ma-
tendlal para embalagem, no caso o sem retorno, fomasd o-
nientados pela deﬂegac&a‘neg40na£ (Vakenca - BA) a en-
quadra-Los comg se assim fosse.

A madeirna utilizada para esse fim ¢ agreste sem clas
sdficacdo, de preferencia a mais Leve e de qualidade in
ferndion a /Lm de baretearn a nrefenida embalagem no preco
§inal.

A informacdo do autuante, a fls. 209, apds ratificar

seu entendimento guanto a exigéncia inicial, afirma:

"Sobre ¢ memondial da folha 198, fornecido pelo Can:
tribuinte, observe dodis pountos: a) no quarto paragrafo,
nao tem sentido a sua afinma¢do de que "nao havia clas
sdficacao fiscal para esse produto”, uma vez que a TIPT
nao exclul qualquer produto,embora possa wnao cita-Lono
minalmente. b) No quinto paragrafo, sua agirmacao de

que "a madeirna utilizada pra esse 54m e agreste sem qua
Lifdeacdo ... de qualidade infenion” nao se aplica a %0
dos 04 tipos de pallets deserditos nos desenhos teenicos
das paginas 203 a 206, pois nessas paginas ha especdfi-
cacago do tdpo de madeina utilizado" .

Pela segunda vez o processo foi baixado em diligéncia ,
"para que a Reparticgdo preparadora elabore novos demonstrativos ,
relacionando, em separado os produtos constituldos de madeira bru-

ta, simplesmente serrada se for o caso".

Esse segundo pedido de diligéncia resultou infrutifero,
uma vez que o autuante considerou impossivel fazer o levantamento

solicitado. A f1s.216, alega que nao fizera antes o exame fisico

das mercadorias porque elas jad haviam saido & época da fiscali

fg ’ seg
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fiscalizacdo, e que muito menos poderia fazé-lo agora, para dizer
guais deles haviam sido produzidas com madeira bruta,simplesmente
serrada. Chama atencdo para os desenhos anexados como resultadoda
diligéncia anterior, onde o produto & sempre o mesmo (estrados de
madeira -"pallets") sendo alguns tipos em madeira branca sem clas
sificacdo, outros em madeira de lei ou branca dura selecionada
diz que foi o proprio contribuinte & quem informou que todos 0s
produtos em questdo sdo "pallets", ndo importando se sdo montados

com essa ou aquela madeira.

A decisdo recorrida ndo contemplou o litigio em torno
da classificagdo do produto, resolvendo-o pela aplicacao do arti-
go 25, XVIII, do RIPI/79, que isenta do imposto "os artefatos de

madeira bruta, simplesmente desbastada ou serrada".

Em seu recurso, o douto Procurador-Representante bus-
ca estabelecer o conceito do produto isentado, chegando a conclu-
sdo que o mesmo alcanca a madeira em seu estado natural, como é
retirada da arvore, quando muito serrada para reducdo a certas di
mensdes de comprimento e expessura, e desbastada da galharia late
ral. Da como exemplo as pecas de madeira utilizadas como escoras
em construgOes civis, como elementos para cercadura de terrenos ou
ainda em parques recreativos. Considera que os produtos descritos
pelo contribuinte- naoc se enquadram no conceito; que nos desenhos

e descrigdes fornecidos nao se vislumbra a existéncia, sequer, de
madeira bruta, simplesmente desbastada ou serrada nos termos am

que a norma isencional deve ser interpretada.

Contra-razdes as f1s.228/230, pugnando pela :correcdo
da decisao recorrida. Diz que"pallets" se enquadra . verfeitamente
na hipotese de isencdo, pois nada mais &€ do que um .estrado, utili
lizado sem retorno para elevar do chao, ligeiramente as mercadori-
as, podendo em Ultima andlise ser considerado como um componente de

embalagem,de aliquota zero.

O mesmo produto, antes abrangido pela isencdo, 'rece-
beu aliquota zero pelo Decreto n® 90.573, de 28-11-84. A definics
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léxica de serrar e desbastar ndo aproveita a recorrente, pois nao
houve qualquer beneficiamento da madeira, no sehtido de aplaina -

la ou aparelha-la para a destinagdo propria do produto.

£ o relatdrio.

VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

0 objeto da lide gira em torno da correta classifica-
¢ao de produtos na Tabela do Imposto sobre Produtos Industrializa

dos.

Conquanto a decisao recorrida e o recurso nao tenham
deslindado o problema pela definicdo do enquadramento eis que a
opcao foi considerar o produto isento por forca de dispositivo da
Lei n® 4.502 e respectivo regulamento, entendo, como tenho votado
em casos processualmente semelhantes, que nada mais ha a discutir
neste momento.

De fato, pelo Decreto-lei n0 2227, de 16 de « janeiro
de 1985, artigo 49, foram cancelados todos os debitos tributarios
relativos de erronea classificacao de produtos na Nomenclatura
Brasileira de Mercadorias.

Pela Instrucao Normativa n0 40, de 13 de maio seguin-
te, o Secretario da Receita Federal baixou as normas administrati -
vas e interpretativas para o cahcelamento mencionado na lei. De
seu exame, VE-se que o0 caso presente estda perfeitamente compreen-
dido na moldura 1legal estabelecida, como objeto da favor fiscal.

Dessarte, julgo prejudicado o mérito do recurso em
juTgamento uma vez que desapareceu o litigio do qual ele se origi

5

Sala das Sessoe em 18 de outubro de 1985

nou

ROBERTO BARBMSA égszSTRo
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