PROCESSO N@ 0640/015.022/80

MINISTERIO DA FAZENDA

MAT

Sessao de 11..de.noverbro. de 19 .81 . ACORDAO N° .101-72.811

Recurson®_ g3 778 - IRPJ - EXS: DE 1978 a 1980
Recorrente = CEREALISTA SANTO ELIAS LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE FORA (MG)

PASSIVO FICTICIO - Nao tendo o sujeito pas
sivo comprovado a efetiva data da liquida-
cao do titulo, nem a origem dos recursos com
que foi pago, & de manter-se a exigéncia
fiscal.

INTEGRALIZACAO DE CAPITAL - A falta de com
provagao da origem dos recursos contabili-
zados como entregues pelo sdcio-administra
dor impede o acolhimento da pretensao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por CEREALISTA SANTO ELIAS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho d& Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento
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/) Sala das Ses
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ovembrc de 1981

// ,"f 5 /
{//// AMADOR ,‘ ﬁa*{ﬁ PRESIDENTE E RELATOR
VISTO EM ADHEMI LSO : : PROCURADOR DA FAZEN-

~ W oee
SESSAO DE '13NBV 3°~ DA NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamén 0, 0s seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS/ MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO
FILHO, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, UL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO
(Suplente) e OLAVO JOAO GALVAO (Suplente).
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PROCEsSO N2 0640/015.022/80

RECURSO N.°: 83.778
ACORDAO N.°: 101-72.811

RECORRENTE: CEREALISTA SANTO ELIAS LTDA.

RELATORTIDO

Os autos dao-nos conta de que, apds o inicio da a
cao fiscal, documentada com o termo proprio de fls. 01, lavrado em
18/06/80, foi o fiscalizado, em 25/06/80, intimado a provar a ori-
gem e a efetiva entrada na empresa de recursos lancados como rece-
bidos do sbcio, Sr. José Abilio Aad, entre os quais se encontra a

parcela de Cr$ 495.000,00, constante as fls. 32 do Livro Diadrio n@
2, na data de 25/01/79 (fls. 02).

2. Em 27/06/80 foi lavrado o Auto de Infracgao (fls.

07), onde, compensados e remanejados os prejulzos, foi exigido o)

tributo incidente sobre as seguintes parcelas:

2.1 - Exercicio de 1978: Falta de comprovagao de

parte do Passivo Bxigivel, das seguintes importancias:

2.1.1 - Cr$ 240.000,00, no saldo da conta TI-

TULOS A PAGAR em 31/12/77;
2.1.2 - Cr$ 25.750,09, no saldo da conta FOR

NECEDORES.

2.2 - Exercicio de 1979: Falta de comprovagao de

parte do Passivo Exigivel, no montante de Cr$ 34.458,68 (ja compe%?w
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sada a importancia de Cr$ 25.750,09, do exercicio anterior).
2.3 - Exercicio de 1980:

2.3.1 - Cr$ 53.625,08 - Saldo credor da conta

Caixa verificado no dia 02/01/79;
2.3.2 - Cr$ 495.000,00 - Falta de comprovagao

da origem e da efetiva entrada, na empresa, dessa importancia lanca-

da como inteoralizacao de capital em nome do sbcio José Abilio Aad ,

em 25/01/79, fls. 32 do Livro Diario n¢ 02.

3. Com guarda do prazo legal, o autuado impugnou par-—
cialmente a exigéncia fiscal, contestando a tributagao das parcelas
indicadas nos subitens 2.1.1 (Cr$ 240.000,00) € 2.3.2 (Cr$ veeeevees
495.000,00), dizendo:

3.1 - Quanto a parcela de Cr$ 240.000,00:

3.1.1 - Tratar-se de importancia corresponden=-
te a um titulo a favor do Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A.,
emitido em 25/08/77 e vencido em 16/12/77;

3.1.2 - Que o valor do referido titulo, na épg
ca do vencimento, fora inadvertidamente debitado na conta da firma
co-irma da autuada: José Abilio Aad Cia. Ltda.;

3.1.3 - Que ocorreu deste modo, mero erro for-
mal pois o débito da autuada subsistia, sO0 que o credor nao era mais

o0 Banco de Crédito Real de Minas Gerais S/A. e sim a firma José Abi-

lio Aad Cia. Ltda.

3.2 - Quanto a parcela de Cr$ 495.000,00:

3.2.1 - Que o0s recursos para aumento de capi-
tal tiveram origem em empréstimo feito pelo irmao Joao Abilio Aad
(Cr$ 300.000,00) e no produto da venda de um lote na Cidade de Curi-
tiba (Cr$ 200.000,00);

3.2.2 - O empréstimo, segundo alega, nao foi
documentado, mas seria compreensivel, pois ambos irmaos tém bens em

comum e, no ano-base estavam negociandg uma casa que tinham em comum

para a Casa de Salde Santa Rosa Ltda;//
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3.2.3 - A venda do lote seria comprovado "ape
nas por contrato particular de compra e venda com a loteadora...por

simples transferéncia no proprio contrato".

4, Como prova do alegado na impugnagao juntou os do-
cumentos de fls. 14/35 e 39/40, cuja relagao se acha as fls. 36.

5. Nas contra-razoes fiscais, fls. 44/47, lé-se:

"... fica provado que a gquantia de Cr$ .....
240.000,00, obtida por empréstimo do Banco
Credireal fora liquidada em 19/12/77, inexis
tindo, portanto, ao contrario das informa-
¢oes contidas no balango patrimonial da im-
pugnante, aquele débito para com o Banco. O
que a autuada nao consegue provar sao as ale
gacgoes de que, em 31/12/77 seria seu credor
dos Cr$ 240.000,00 nao mais o Banco Credi-
real e sim a empresa José Abilio Aad & Cia.
Ltda.

E nao o prova porque:

a) nao apresenta qualquer documento relativo
a4 suposta liquidagao do titulo ou débito
no més de margo de 1978, em que pese o
lancamento de "Diario" (documento de fls.
15 do processo;

b) porque, conforme se pode verificar atra-
vés de exame do "livro diario" da empresa
José& Abilio Aad & Cia. Ltda., o credito
desta com a impugnante ja havia sido 1li-
quidado antes de 31/12/77, como se confir
ma pelo balan¢o levantado naquela data e
comprovado pela Declaragao de Rendimentos
- Pessoa Juridica daquela empresa (documen
to de fls. 42), gue nao apresenta, tanto
no quadro 13 como no quadro 17, qualquer
valor nos itens "“contas ou titulos a rece

Também a afirmativa de que o irmao do
Sr. José Abilio Aad lhe teria emprestado Cr$
300.000,00, parece-nos mera alegagado gue nao
faz qualquer prova, porque a simples Jjuntada

de declaragao de imposto de renda - pessoa
fisica : do Sr. Joao Abilio Aad, sem qual-
quer manifestagao deste, nos faz entender

que ele evita qualquer tipo de comprometimen
to, senao comprovaria ¢édmo teria feito o em-
préstimo a seu irmao.
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Quanto & comprovagao da parte restante
do suprimento ou seja Cr$ 195.000,00, parece-
-nos desnecessario maiores consideragoes, bas
tando que se atente:

a) para a declaragao de imposto de renda pes-
soa fisica do sb6cio, Sr. José Abilio Aad ,
em que o terreno que ele diz ter vendido
passa de ano para ano em sua declaracgao de
bens sem qualquer alteracao;

b) a cdopia do contrato social de fls. 40 em
que se pretende a transferéncia do bem imé
vel sem a assinatura do primeiro promiten-
te vendedor, descumprindo a determinacgao
da clausula 10.a;

c) a exigéncia de escritura plblica para a
transferéncia de propriedades imdveis con-
forme determina o Codigo Civil Brasileiro.

Pelo que foi exposto o termo de transfe-
rencia parece-nos ter sido extemporaneamente
para tentar comprovar a origem dos recursos."

6. Encerrado o preparo do procedimento, submetidos os

autos a apreciagao da autoridade julgadora a quo, esta prolatou a de

cisao de fls. 48/51, que, ao manter a exigéncia fiscal, assim funda-

mentou o seu decisoOrio:

"CONSIDERANDO que as pessoas juridicas
sujeitas & tributacao com base no lucro real
devem comprova-lo por meio de escrituracao
feita com observidncia das leis comerciais e
fiscais, abrangendo todas as operagoes do con
tribuinte;

CONSIDERANDO que a escrituragao assim
mantida faz prova a favor do contribuinte dos
fatos nela registrados e comprovados por docu
mentos habeis, segundo sua natureza, ou assim
definidos em preceitos legais, consoante o}
disposto no § 19 do artigo 174, do Regulamen-
to aprovado pelo Decreto n? 85.450, de 04 de
dezembro de 1980;

CONSIDERANDO que provada por indicios na
escrituragao da empresa a omissao de receita,
a autoridade tributadria poderd arbitra-la com
base no valor dos recursos supridos, se a efe
tividade da entrega e a origem dos recursos
nao forem comprovadamente demonstrados, segun
do o disposto no artigo 181, do precitado Re-
gulamento;

CONSIDERANDO a jurisprudéncia firmada pe
lo Primeiro Conselho de Contribuintes no sen-
tido de que a tributacgao dos suprimentos so-
mente cede mediante prova habil e idonea da
proveniéncia e efetiva entrega do respectivo
rio, coincidente quanto ds datas e valo
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CONSIDERANDO que as justificativas da im
pugnante, de que o contrato social, o regis=
tro contdbil da operacgao e a capacidade finan
ceira do supridor constituem provas bastantes
da efetiva entrega e origem do numerario su-
prido, nao sao de ser aceitas;

CONSIDERANDO que o débito para com o Ban
co de Crédito Real de Minas Gerais, no valor
de Cr$ 240.000,00 (duzentos e quarenta mil
cruzeiros) foi quitado antes de 31 de dezem-
bro de 1977, como estd claro no processo e a
propria impugnante o admite;

CONSIDERANDO ser mansa e trangliila a ju-
risprudéncia que manda tributar, como omissao
de receita, 0s valores expressos nhas contas
do Passivo Exigivel, constantes do balango ,
guando nao ficar comprovado que essas exigibi
lidades eram devidas aquela época;

CONSIDERANDO que a impugnante nao contes
ta e_concorda com a tributacao das demais in-
fracOes constantes da pega basica."

Cientificada da decisdo e com ela nao se conforman

do, com guarda do prazo legal, apresentou a autuada o recurso de

fls. 56/59, cujo inteiro teor, para melhor conhecimento dos demais

integrantes deste Colegiado, passo a ler na integra.

P

8. ///; Nao foram acostados novas provas aos autos na fase

recursalLéﬁ

e

E o relatorio.
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vVoITo
Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:

Como vimos pelo Relato, em face de a autuada nao
haver contestado a exigéncia sobre as parcelas de Cr$ 25.750,09 e
Cr$ 34.458,68, de passivo nao comprovado e Cr$ 53.625,08, de "estou
ro" de Caixa, o litigio cingiu-se &ds parcelas de Cr$ 240.000,00 e

Cr$ 495.000,00.

Com relacdo 3 primeira (Cr$ 240.000,00), além de
o autuado nao ter provado porque deu baixa do titulo em marcgo de
1978, eis que nao foi apresentado qualquer documento do efetivo pa-
gamento, o débito na conta da firma José& Abilio Aad & Cia. Ltda. nao
parece ter ocorrido por inadverténcia, mas "conf. ss/instrugoes" ,
como se vé a fls. 17, desconhecendo-se quais os vinculos creditdrios

entre as duas firmas em dezembro de 1977.

Quanto a parcela de Cr$ 495.000,00, a alegagao
do empréstimo do irmao sem provar o fato e principalmente a origem
dos recursos ndo tem qualquer eficacia. Do mesmo modo, a falta da

prova da origem do restante do numerdrio deixa intactas as afirma-

coes fiscais.

Enfim, como alegar e nao provar & O mesmo qgue
nao alegar: nao hd como acolher prizfnséo da recorrente; em  razao

)

disso, nego provimento ao reg&rso-
i

/,

ANDEZ - PRESIDENTE F RELATOR
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