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Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrid a PRIMEIRA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES ~

Sujeito Passivo: CASA ANGLO BRASILEIRA S.A.

IPI - VALOR TRIBUTAVEL - Desconto subordinado a ocorren-
ela de evento futuro e incerto. Obrigacdo contratual de
o compradon assumin encargos e despesas preprias do ven-
dedor, compensando-as com o produto do desconto recebido.
Pratica que conduz a indevdda reducao da base-de-caleulo
do Aimposto, congigurando ingracao as neghas que regem a
especie. Convencao particular _que ndo se_sobrepoe ao Ain
tenesse publico inerente a materia uilbutariia.  Recwiso
especlal provAido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
curso interposto pela FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-
cais, por maioria de votos, em dar provimento ap recurso especial, nos
termos do relatorio e voto que passam a integfar o presente julgado.
Vencido o Conselheiro FERNANDO, NEVES DA SILV

em 02 de agosto/}e/ 1984
& FERNANDEZ(2 PRESIDENTE

i ¢ “.
TO

A
LOURIERDES FIIZA AN - RELATOR

/ /S
LUIZ FERNANDO OL DE MORAES - PROCURADOR-REPRESENTANTE

DA FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: HAMILTON

DE SA DANTAS, JOSE FACANHA MAMEDE, TERESO DE JESUS8»TORRES, SEBASTIAO
BORGES TAQUARY e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. €;
s
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. Recurso n.* RP/201-0.133

Acorddo n.%: CSRF/02-0.115
Recorrente: FAZENDA NACIONAL

Sujeito Passivo: CASA ANGLO BRASILEIRA S.A.
RELATORTIDO

A Fazenda Nacional, pelo seu ilustrado Procurador-Repre
sentante junto ao 29 Conselho de Contribuintes, recorre de decisao
desse Colegiado consubstanciada no Acordao n® 61.758. ©No caso, de-
cidiu a maioria dar provimento ao recurso voluntario do sujeito pas

sivo em julgado cuja sintese esta espelhada na seguinte ementa:

"IPI - VALOR TRIBUTAVEL, Desconto s0b condigdo 40 se ca
ractendza quando a QﬁQI&V&dade da nedugdo esta subordd
nada a evento futurc e incernto. Se a diferenca nao §od
cobrada ou recebida, nem ha acorndo que peamita ao ven-
dedon a sua exigéncia em qualquer circunstancia, resia
claro que a v&ncuﬂacao entre ¢ desconto e sua contra
-partida ndo ¢ porn vinculo de subordinacac, elemento es
senclal ao concedto de condicao. Recurso provido. N

Trata-se de procedimento fiscal em que o sujeito passi-
vo foi autuado pelo fato de ter recebido produto em cuja nota-fiscal
foi consignado um desconto de 457 sobre o valor da venda. Entendeu
o fisco que tal desconto, por ser condicionado a evento futuro e in
certo, reduziu, indevidamente, o valor tributavel e, nao tendo o su
jeito passivo (adquirente dos produtos) feito a comunicagao previs-
ta no artigo 266 do RIPI/79 (art. 169 do RIPI/72), ficou passivel

da aplicacao da multa prevista para o descumprimento.

0 recorrente sustenta que, na especie, existe a subor-

dinacao negada pela maioria. Nesse passo, afirma que, no centrato qu
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se encontra nos autos, existe, de forma clara, uma condicao subja-
cente. Assim, nao vale afirmar, como fez a maioria, que o descum -
primento meramente obriga ao pagamento de perdas e danos, apuraveis
em acao propria. Contrariamente a essa posicao, entende que a res
cisao do contrato, pelo descumprimento da clausula relativa a publi
cidade, levara a exigéncia do valor correspondente aos descontos con
cedidos, visto como perdas e danos compreendem, também, o "dano emer

gente" (aqui identificado com os falados descontos).

Invocando o artigo 109 do CTN, vale-se, para argumentar,
de conceitos de "simulacdo" e "nulidade" contidos no Codigo Civil .
Retorna, depois, ao CTN, artigo 118, articulando-o com os conceltos
expostos, no sentido de evidenciar que a simulacao do ato juridico

nao elide a definicao legal do fato gerador.

Acrescenta que, na especie, podem ser distinguidas, com
clareza, a intencdo de reduzir o valor tributavel para menos 457 e
a intencdo juridica de enquadrar o negocio juridico dentro da cate-

goria desconto incondicionado.

Esses argumentos vém apoiados em citagao de tributaris-
tas como ALIOMAR BALEEIRO e HECTOR VILLEGAS, concluindo ser essa a

verdadeira otica pela qual o caso em exame deve ser analisado.

0 sujeito passivo manifestou-se em contra-razbes a fls.
151/152. Diz, preliminarmente, que o recurso especial "nao tem a
menon possibilidade jurnidica de vingar". 1Isso porque ndo atende aos
pressupostos para admissibilidade postos nos incisos I e II do arti
go 49 da Portaria MF nQ 434/79 (Regimento Interno da Camara Supe-
rior de Recursos Fiscais). Assim, afirma que, ao revés, a Fazenda
Nacional limita-se a fecer condideracdes doutrinarias em torno da
SIMULACAO, materdia esta que nao fod sequen aflorada nas etapas ante

niones e que por caracternizar uma 'circunstancia AGRAVANTE' s0  po-

dernia sen suscitada ac inilcio do procedimento fiscal, "nao sendo 1

cito ao Fisco argui-la nesta fase processual. Tratando-se de mat
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matéria nao pre-questionada, nio pode, portanto, ser apreciada face

ao contido no § 19 do artigo 49 do regimento antes referido.

E acrescenta que, além de incabivel, pelas razoes apon-
tadas, o recurso nao deve ser provido, igualmente, no mérito, visto
que as razoes doutrinarias, vagas no seu entender, expendidas em tor
no de matéria nao pré-questionada, mostram-se insuficientes para a-
balar os fundamentos do acordao recorrido, que esta "solidamente a-
polado na Led e na prova dos autos."

Pede, no final, que o apelo especial nao seja conhecido

ou, se dele a Camara conhecer, que lhe negue provimento/,

E o relatorio. ~ /;;%;
ﬂ
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VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO LOURIERDES FIUZA DOS SANTOS
Nao acolho as preliminares.

A primeira, porque vejo evidente nas razoes do recur-
so especial clara manifestacdo do recorrente a contrariedade da
decisdo face a legislacdo de regéncia do tributo. Nao ha outra for
ma de entender seu inconformismo com a posicao da maioria, que nao
admitiu a existencia da condicao no negocio praticado pelas par-
tes, contrariando disposi¢ao expressa na lei, bem como contrariou
a evidencia da prova constituida pelo contrato anexado aos autos
(prova material), onde a condicdo esta expressa. A referéncia, no
recurso, & taxativa: "Existe, de maneira clara, uma  condigao
subjacente no contrato que se encontra nos autos.”

A segunda, porque o desenvolvimento dos argumentos ex
postos pela Fazenda nao pode ser tomado como discussao de materia
nao-prequestionada. Isso porque visou, tao-somente, a rebater a-
legacoes que defendiam a validade de disposicoes contratuais (ajus-
te entre particulares) quando opostas a disposicoes da legislacao
fiscal. Por essa via, a lide nao foi inovada e, muito menos, te-
ve por objetivo agravar a exigéncia, pretensdao, de resto, invia-
vel nesta fase processual.

No merito.
Gira a controversia em torno de saber-se se o descon-
to a que se referem os autos e, ou nao, condicional e, portanto,

se poderia, ou ndo, ser excluido da base-de-calculo do imposto.

A maioria do Conselho recorrido e o sujeito passivo
negam a existencia de condigao.

Para o Colegiado, conforme se 1€ no voto vencedor, o
desconto em causa opera dentro de uma relacao de causalidade, o
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seja, configura mera contrapartida em transacao comercial. No ca
so, inexiste relacao de subordinagao, o que faz com que essa con-
trapartida nao se identifique com a figura da condi¢aoc. Ora -com
pleta- se nao ha subordinagcao, o negocio nao esta vinculado a um
evento futuro e incerto. E a sua conclusao.

0 entendimento e reforcado com a afirmagao extraida
da linha de raciocinio exposta, segundo a qual "...s3e¢ o desconto
peamanece concedido e ndo recuperado ou recuperaved no caso de ino-
cornnineia do evento a que se vincula, e que nao estava subordina-
do @ sua ocornrnencdia, vale dizen, o vinculo nao era de subordina -
¢ao, ou melhor, nao ena desconto sob condicao."

E essa, exatamente, a tese esposada pelo sujeito pas-
sivo, conforme alegacoes expendidas em fase anterior do processo
(v. fls. 125).

0 argumento do sujeito passivo e da maioria firmar-se,
basicamente, no teor das clausulas contratuais, entendendo, ambos,
nao existir uma que indique, expressamente, a subordinacao da con
dicao a um evento futuro e incerto, ou seja "que peamita a cobran
ca do valon dos descontos na hipotese de culpa do distribuddon ou
em qualquen outra hipotese.” (voto vencedor).

Nao me parece que os argumentos apresentados para de-
fesa da tese sejam irretocaveis. Que o evento previsto nos ajus-
tes seja futuro e fato dificil de ser negado. Trata-se de "apli-
car" determinado percentual calculado sobre o proprio desconto em
propaganda e pnomoc&o; conjunta dos produtos da fabricante/vende-
dora, conforme discriminacdao no contrato especifico. E, <como se
vé, evento a ocorrer em fase posterior a venda, vale dizer EVENTO
FUTURO.

Quanto a incerteza, tambem nao me parece que possa
ser posta em duvida sua presenca no ajuste. O evento em causa consti
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A incerteza e, pois, circunstancia a ele inerente, tanto que, co-
mo em qualquer contrato da especie, fez-se a previsao do descum -
primento da obrigacao. Assim e que, expressamente, se estipulou:
"Se qualquen das pantes, a qualquer tempo, dedixan de cumphirn as
condicoes..." Logo, no meu entendimento, a incerteza nao pode ser
afastada, de plano.

Argumenta-se, entretanto, em favor da tese da defesa,
que o descumprimento leva a rescisdo do contrato, sem exigencia de
restituicao do desconto, "que peamanece concedido". Vejo, aqui,
demasiada extensao na interpretacdo da clausula. Isso porque ne-
la esta dito que a rescisdo se fara sem prejuizo de todos 05 de-
mais dineitos que possa ter a outra parte. A existéencia dessa
clausula ndo socorre, a meu ver, a afirmacdao peremptoria de que,
na hipotese sob exame, "¢ descumprimento das obrigacoes assumidas,
pelo contrato, gera divernsos dineditos, mas ndo o de prejudicarn a
efetividade do desconto." (cfr. voto vencedor). Nao entendo su-
ficiente a mera inexisténcia de clausula especifica prevendo essa
situacdo, eis que nao € da indole desse tipo de ajuste a estipula
cao expressa de fato que denuncie a natureza condicional do des-
conto. Salvo se fosse a intencao das partes observar o que deter
mina a lei e, por conseqllencia, incluir o valor do desconto na ba
se-de-calculo do imposto.

Mas, apenas para efeito de argumentacao, a hipotese
comporta apreciacao por outro angulo. Pelo que foi visto nos au-
tos, e confirmado pelas partes, as estipulagoes do contrato Tle-
vam a que custos do vendedor sejam transferidos para o adquirente,
0 fato enseja referencia a declaracao de voto do Conselheiro LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, membro do Colegiado recorrido, apresentada no
julgamento de feito, semelhante na qual analisou, com propriedade
a materia em lide.

0 raciocinio entdo desenvolvido esta calcado na le-

gislacao basica do IPI, ou maijs especificamente no artigo 14

%
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Lei numero 4.502/64 e, ainda, apoiado na doutrina, com citacao do
Mestre CLOVIS BEVILACQUA. Reproduz, a proposito, comentario ao
artigo 114 do Codigo Civil, onde distingue entre condicoes POTES-
TATIVAS que, por depender da vontade do titular, assemelham-se a
verdadeiros ENCARGOS, e condigoes CAUSAIS, para as quais a vonta-
de das partes e irrelevante. Articula, entao, o texto referido
com o do paragrafo unico do artigo 14, antes citado, verbis:

"Incluem-se no preco do produto, para efeito de cal-
culo do Amposito, os descontos, diferencas ou abati-
mentos concedidos sob condicao.”

e argumenta:

"De Logo se verdifica que o § undco do arnt, 14 da Led
ne 4.502/64, transcanito, ndo restringe as condicoes
causaes a noama por ele tratada.

Tenheo, portanto, que os descontos, diferencas ou aba
timentos que correspondam a um encango do adquirente
sao descontos concedidos sob condicac, no sentido La
to, pouco Ampontando que a d&ﬁe&enga, desconto ou en
cango sefa desde Logo efetivada.”" ( Acordao nQ 62.247) —

pecies de condi¢ao. E, no caso sob exame, trata-se de CONDICAO
POTESTATIVA, nos termos definidos por CLOVIS, visto que a mesma se
reveste, induvidosamente, do carater de verdadeiro encargo cuja

0 que, refor¢ando a ideia da incerteza do evento, significa dizer
que o titular do direito ao desconto podera, ou nao, dar-The 0 des
tino determinado pelo concedente.

Desenvolvendo a argumentacao exposta no voto antes ci
tado, o Conselheiro diz que, pelo exame dos termos do contrato, es
ta caracterizada uma transferencia de custos do fabricante para o
adquirente, custos esses a serem compensados com o desconto conce
dido. Ou seja, o sujeito passivo "atribuiu aos adquirenges

Entendo, como o Conselheiro LINO DE AZEVEDO MESQUITA,
que o paragrafo Unico do ja mencionado artigo 14 cuida das duas es

efetivacao depende da vontade do titular (adquirente, na hipotese).
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seus produtos os gastos a sernem realizados com a publicidade des-
seb produtos. Em cohtnapantida (...) pela nealizacao futura des
sa publicidade concedeu 04 descontos necessarios a absorver esses
onus." Fica, portanto, patente a existencia da condicdo (e condi
cao potestativa).

Ainda, aceitando, para efeito de argumentacgao, as co-
locacoes da maioria no sentido de interpretar, restritivamente, o
contido no artigo 114 do Codigo Civil, o Conselheiro LINO DE AZE-
VEDO MESQUITA demonstra, com exemplo, situacoes em que, embora
ndo evidente o carater de incerteza e de futuridade, a condigao
esta exteriorizada, nos termos do artigo 14 da Lei n0 4.,502/64 ,
que nao admite, nessas hipoteses, a exclusdao da base-de-calculo
dos descontos, diferencas e abatimentos assim concedidos.

A proposito dos efeitos que se procura extrair do ar
tigo 114, citado, € oportuno invocar o artigo 109 do CTN, que diz:

"Art. 109. Os principios gerais de direito privado
utilizam-se para pesquisa da definigao, do conteldo
e do alcance de seus institutos, conceitos e formas,
mas nao para definigao dos respectivos efeitos tri-
butarios."

Comentando o dispositivo, Teciona BALEEIRO:

"0 artdigo 109 pretende fornecern em foama geral e Ain-
tetica a diretrdiz para extremar-se a frontelra entre
0 Dirnedto Prlvado e o Tradbutarnio, RESGUARDANDO A AlU-
TONOMIA DESTE. (destaquei)

Mas o Dineito Taibutario, neconhecendo tais conced-
tos e formas, pode atribuin-Lhes expressamente efed-
tos divensos do ponto de vista tributario.

0 problema tem especial relevo quanto a escolha dos
institutos e, sobretudo, a forma dos atos, por par-
te dos contribudintes, em busca de minordacdo ou mes-
mo eliminacdao dos gravames fiscadls. Por oytras pala
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patavras, se a Led decreta o trdibuto, visando a cern-
fa man&ﬁeétagao da capacidade economica, como p. ex. ,
a aquisicao de Amovel, ¢ Licito ao contribuinte subs
tituin a escrnitura de compra e venda por uma procurd
cao Annevogavel em causd propidia, ou por um _contra-
to de Locacdo por prazo Longulssimo e quitacao pre-
via, para fugin ao Aimposto de trnansmissao Anfern vi-
vos?  Ou substituir hipofeca pela clausy £& de netno-
venda, caso a primeira sefa duramente trdibutada 7

Alguns escritores, a exemplo de G. JEZE,  responde -
ram pela aﬁ&&mat&ua, como fa refernimos. 0O DIREITO
FISCAL PODE DAR-LHES, ENTRETANTO, CONSEQUENCIAS ou-
TRAS." (destaquei)

(DIREITO TRIBUTARIO BRASILEIRO - Forense - 92 ed. 1980)

Deflui, portanto, do citado artigo 109 que o CTN ad-
mite a pesquisa de institutos de direito privado para os fins que
especifica, sem que, contudo, a autonomia do direito fiscal venha
a ser vulnerada. Em outras palavras, e no caso presente, embora
seja admitido buscar-se os conceitos do instituto da condicao
nem por isso poder-se-a usa-los como camisa de for¢ca para sujei-
¢ao do direito tributario as formas adotadas pelas partes.

No caso, como visto, o artigo 14 da Lei nQ 4.502/64,
ao referir-se a condicao, abriga as duas especies catalogadas por
CLOVIS. Ou seja, abriga a espécie CONDICAO POTESTATIVA, que se
assemelha a encargos, que € 0o tipo que se discute nos autos.

0 comentario ajusta-se, também, aos argumentos ex-
pendidos pelo Conselheiro OSVALDO TANCREDO DE OLIVEIRA, no voto
que consubstanciou o Acordao n9 61. 353, do 29CC, versando sobre
a mesma materia. A referéncia & oportuna porque ele, alem de tra
tar a matéria pelo lado da condicionalidade do desconto, abordou
-a, igualmente, pela otica da figura juridica do "abuso de forma',
0 que, de certo modo, foi aventado pela Fazenda Nacional no recur
SO ora em exame.

A apreciacao da Tide por esse angulo e abso1utamentﬁé%1

FE
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pertinente, visto que, estando em discussao a interpretacao de
clausulas contratuais, necessario se torna, no interesse da tri
butacdo (que € interesse plublico), examina-las, nao so pela apa-
réncia externa do seu texto, como pela intencao das partes, nao
formalizada expressamente ou apresentada sob forma que oculta es-
sa intencao.

Tal modo de analisar os fatos nada tem a ver com in-
troducdo de modificacoes no feito, como argui o sujeito passivo.
0 fato entendido e julgado como ilicito fiscal e a reducao indevi
da do valor tributavel. Esse fato nao foi alterado, nao valendo
como argumento contrario a analise feita por angulos diversos, in
clusive o da simulacgao.

Ainda quanto ao voto do Conselheiro OSVALDO TANCREDO
DE OLIVEIRA, reporto-me a texto que foi buscar em lide discutida
no ambito da administracao tributaria do Estado do Rio de Janeiro,
onde € posta a seguinte questao:

"Posto o administradon thibutarnio diante de tao evi-
dente desvintuamento de formas e categordas furnidi-
cas, de que Lancam mac alguns contribuintes na es-
tnutunagao gornmal de seus negocios, ha que pergun-
tan se tenda ele - o administrador - de quedarn-se L-
nente ante a Antocabilidade da forma eledita por aque
Les contrnibudintes para a consecucao dos seus objeti-
vos: menor pagamento cu pagamento de tribufto difernd-
do no tempo."

0 ‘raciocinio e desenvolvido com invocacao de pronun
ciamento do jurista JOSE EDUARDO MONTEIRO DE BARROS nos seguintes
termos:

"Ao dineito prdivado interessa o principio da autono-
mia das vontades e ao direito tributarioc (como di-
nedito publico) Anteressa o obfetivo visado pelas par
Les, pelos Lintenrnessados e prevalece ¢ Anternesse pu-
beico. 1s40 sdignifica que (embora nao de maneirna ab-
Aoﬂuta, total) ele abstrail a forma dos atos, para se
preccupar apenas com a sua substancia. Adquire rele

segue~.

S
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nelevancia especial a substancia dos atos, muito mais do
que a sua propria forma. Em outras palavras: tem em
mirna mais a realidade economica subjacente nas rela
coes fjurldicas, do que a forma Lexica, vernbal, dos
atos junidicos, das transacoes.”

Ao final, chega a conclus3o de que "e fLegitima a pers
crutacao da verdadeira natureza da atividade, de foma junddica quan
do ela se mostre atipica e inadequada a nealidade economica do ne
gocio celebrado.”

Outra nao @ a situacao que se ve no presente feito. E,
portanto, nao pode deixar de ser questionada a forma aparente das
clausulas contratuais vis-a-vis com "a realidade economica subja
cente."

i E evidente que ao industrial e 1icito reduzir sua mar
. gem de ganho, se isso melhor convem a sua estrategia empresarial.
Da mesma forma nada obsta a que transfira ao adquirente, ou repar
ta com ele, custos que lhe s3o proprios. Ha, porem, nao perder de
vista tratar-se de ajuste entre particulares que nao pode reper
cutir na area tributaria. Por essa razao, & defeso as partes com
pensar onus e vantagens pela via da reducao do imposto a pagar .
{ Impertinente, pois, cogitar-se de pratica comercial, como alega o
%vendedor, quando se esta frente a uma infracao fiscal.

0 Fisco nao interfere (nem pode) na economia interna
das empresas para ditar normas quanto ao modo pelo qual ajustam
Isua relacoOes comerciais. Cabe-lhe, contudo, em defesa do Erario,
zelar pelo direito que The assiste de receber o que for devido.

Por tudo o que foi exposto, tenho que, no caso, houve
concessao de desconto condicional. E,ainda que, apenas para ar-
gumentar, os eventos discriminados no contrato nao fossem futuros
e incertos (e sao), resta comprovado que os descontos foram conce
didos sob a condicao de que os adquirente "aplicassem" parcelas des
ses descontos em despesas tipicas dos custos do vendedor, a serem

!

J5%;
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compensadas com o substancial desconto recebido. Vale dizer, na
hipotese, ocorreu transferéncia de custos do fabricante para o ad
quirente, deixando aquele de arcar com o onus, face 3 transferen-
cia de recursos processada pela via do desconto.

Conseqllentemente, o que se verifica, de fato, & que o
preco do produto foi decomposto em duas parcelas: wuma correspon
dente ao valor da nota-fiscal, com o desconto, e outra referente
ao encargo assumido pelo comprador, parcela essa que corresponde
ao montante aproximado do desconto concedido na nota-fiscal e re
cuperado, indiretamente, atraves dos desembolsos com a publicida
de e demais despesas que o adquirente viesse a efetuar para cum-
primento do estabelecido na clausula contratual que The impunha
tais encargos.

Dessa forma, como judiciosamente ressaltou o recorren
te, a aceitacdo da sistematica adotada pelo sujeito passivo con-
duz a extremos de interpretacao que implicam a reducao da base-de
-calculo do imposto a valor insignificante, mediante descontos de
60%, 70% etc., com o artificio de transferirem-se custos aos ad-
quirentes, notadamente quando se tratar de produtos considerados
superfluos e, em conseqliencia, sujeitos a aliquota elevadas, co-
mo na especie em julgamento.

Resumindo e concluindo:

a) a Fazenda Nacional nao inovou na lide, mantendo-se
na discussao do fato descrito na inicial: conces
sao de desconto condicional que repercutiu na deter
minacao do valor tributavel, reduzindo-o. Nao con
sidero modificacao dos termos propostos a aborda-
gem da matéria por linhas diversas de raciocinio,
inclusive para contestar argumentos de defesa tra
zidos pelo sujeito passivo; -

b) o desconto e condicional porque, nos termos do con
ceito_contido no Codigo Civil, esta subordinado a
ocorrencia de um evento futuro e incerto;

&

c) trata-se, no caso, de condicao potestativa nao proi éﬁ
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proibida pela lei brasileira, visto nao estar subor-
dinada ao arbitrio do concedente do desconto, mas, pe
lo contrario, depender da vontade do seu titular (be
neficiario), cuja inadimpléncia acarreta conseqlien-
cias, entre as quais o ressarcimento ao concedente
mediante a via (nao descartada) da acao de perdas e
danos;

d) os institutos de direito privado podem ser pesquisa
dos para efeito de conhecimento de seu conteudo, con
ceitos e formas, mas nao para definicao de efeitos
tributarios;

e) o desconto e, ainda, condicional porque assim o con-
sidera a norma inserta no artigo 14, paragrafo uni-
co, da Lei nO 4.502/64, legislacgao matr1z do imposto
em questao,;

f) o conceito de condigao contemplado no artigo 114 do
Codigo Civil ajusta-se ao caso em exame_e ainda que,
para argumentar, nao se ajustasse a hipotese estaria
regida pela Lei n9 4.502/64 que tem prevalencia de
aplicacao, face a autonomia do direito tributario.

Por todas essas razoes, voto pelo provimento do recurso

especial.

4

sA1a das Sessges, em e agosto de 1984

LOURTIERDES FIUZA DOS/SANTOS
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