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MINISTERIO DA FAZENDA

CMVG

Sesséo de ...10..junho. ... de19..83 ACORDAO N° 101-74.469
Recurson® _ 87.346 - IRPJ - EX: de 1979

Recorrente . EXIM EDITORA E LIVRARIA LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP)

IRPJ - PEREMPgAO - Tendo o lancamen
to suplementar sido recebldo no dia
29 de margo de 1980, €& intempestiva
a impugnagao apresentada no dia 5
de setembro de 1980.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por EXIM EDITORA E LIVRARIA LTDA::

ACORDAM os Membros da Primeira Cédmara do Primeiro Conse

lho 4 ontribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao re
curs

VISTO EM ., \COSTINHO FLORES ' - PROCURADOR DA FAZENDA NA
sessio pE: 10 fii 03 CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, RAUL PIMENTEL, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS AL
BERTO GONCALVES NUNES, BRAZ JANUARIO PINTO. Ausente o Conselheiro FER-
NANDO CICERO VELLOSO.
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RELATGORTIO

Interpde recurso a este Conselho, a empresa em egi-
grafe, com sede & Rua Barao de Paranapiacaba, n?® 93, 69 andar,salas
66/67, capital de Sao Paulo, inconformada com a decisao singular,
de fls. 13, que trouxe a seguinte ementa: "Nao se conhece de impug

nagao intempestiva, prosseguindo-se na cobranga regulamentan®, .

As alegacOes de defesa, tanto em sua impugnagao, de
fls. 1 e 2, como em seu recurso, de fls. 17 e 18, assim se podem

sintetizar:

A empresa entende que apresentou sua declaragao de
rendimentos, do Exercicio de 1979, de acordo com os dispositivos
legais. Ent3o, ndo hd razdo para se identificar erro na declaragao
com fundamento nos artigos 179 e 222, alinea b, do RIR/75. Nao se
pode falar em excesso de retiradas, quando o titular processou re-

gularmente sua declaracdo de rendimentos, pessoa fisica.

~ ;oo
A recorrente apresentou a situacao clara da /situd- {

'aof pretendida. Evidentemente que hipdtese do excesso de retiradas

nao prejudicou o erario piblico e nado houve sonegagao.

T

Quanto ao mef¥rito,

tivas, pois a notificagao suplementar foi recebida no dia 07
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agosto de 1980 e, no dia 05 de setembro foi protocolizado a defesa.

E o relatorio.

VoI

Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO, Relator:

Agui se julga tao somente a intempestividade, da im-

pugnagao, declarada pela decisao recorrida.

De acordo com o documento de fls.l13, foi assinado o
A.R., referente ao langamento suplementar, no dia 29 de margo de

1980, sabado, sendo, portanto, o dia a quo o 1? de abril.

O item 39 da notificacao diz que o prazo de impugna-
c3o & de 30 dias corridos da data do recebimento da notificagao.

Portanto, o dia ad quem & o dia 30 de abril, quarta-feira.
Conforme carimbo de f1l. 1, a impugnacao foi apresen-
tada no dia 5 de setembro de 1980. Por conseguinte, a impugnacgao

foi apresentada intempestivamente.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso

WMW eds
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