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Sessiao deld. de fevereirode 19 .81. ACORDAO N° . 101-72.125
Recurson® 35,123 - IRPF - EXs: de 1967 e 1968
Recorrente JOAO ESTEFAN

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

IRPF - PRESCRICAO INTERCORRENTE - A interposi-
cao de meios de defesa, para discutir-se a co-
branca da divida fiscal, suspende a exigibili-
dade do crédito tributario e, em conseqiiéncia,
nao corre o prazo de cinco anos, enquanto o pro-
cesso de cobranca estiver pendente de decisao.

DECORRENCIA - Exigivel ficticio e a falta de re
gistro contdbil de valores do ativo realizavel
traduzem omissao de receita e conseqliente des-
vios de rendimentos sujeitos a imposto de renda
na pessoa juridica, da qual o sbdcio participa,
ensejando, na declarac¢ao da pessoa fisica. cor-
respondente, tributacao decorrente, como lucros
distribuildos sob qualquer tltulo ou forma, na
mesma proporcao em que o sdcio detém quotas de
capital da sociedade.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por JOAOC ESTEFAN:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preli-

minar e, no mérito, negar provimento ao recursoj

Sala das Sesso szﬂDF), 19 de fever ro de 1981
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NU
NES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL ,LUIZ ANDRE NETO (Su-
plente) e FERNANDO CICERO VELLOSO.
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PROCESSO N2 0811/001.247/69

RECURSO N.%: 35.123

ACORDAO N.°: 101-72.125

RECORRENTE: JOAO ESTEFAN

RELATORTIO

JOAO ESTEFAN, residente e domiciliado na capital
paulista manifesta recurso tempestivo contra a decisao do Delegado
da Receita Federal em S3ao Paulo que lhe negou deferimento a recla-
macao oposta d cobranca do crédito tributario constante do Auto de

Infragao de fls. 8.

-

O recorrente & quotista da empresa Personal Roupas
Limitada, a qual, submetida a acdao fiscal do imposto de renda, se

defrontou sujeita a tributo, nos exercicios de 1967 e 1968 sobre

14
importancias de passivohao camrovado definindo sob o ponto de vista
fiscal como passivo ficticio ou irreal, e de ativo realizdvel nao

escriturado.

O recurso n® 68,782 interposto pela citada pessoa
juridica seguiu os tramites legais, tendo-lhe sido negado provimen
to pelo Acdrdao n? 66.349 da Primeira Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, conforme cdpia do aresto a fls. 43/44.

As parcelas tributadas, na cé&dula F da declaragao
da pessoa fisica de Joao Estefan, decorrem da aplicagao do percen-—

tual de 30%, que o recorrente mantém no capital daquela empresa,so

bre a soma das importancias do passivo ficticio e do ativo ¢
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zdvel nao escriturado, havidas por omissao de receitas na pessoa

juridica.

Na peticao de recurso, de fls. 29/39, lida na Inte-
gra, o interessado argumenta, em preliminar, com decadéncia ou
prescricao intercorrente, porque depois de ter sido notificado em
16.12.1971 e haver impugnado a exigéncia do crédito tributario, o
julgamento da sua impugnacao se fez apds o decurso de mais de cin-
co anos e, no mérito, com a inexisténcia de previsao legal que dé
como lucros distribuidos aos sGcios as receitas consideradas omi-

tidas na escrituracao mercantil da pessoa juridica.

E o relatdrio.

vorTo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

Nada mais ha a acrescentar ao que ja por inGmeras
vezes aqui se tem dito a respeito de prescricao intercorrente, quan
to ao debate de questoes preliminares, de igual modo como o faz o
recorrente, porgque a sua impughacao ficou sem solugao por mais de

- -~ ] L] 3 -~ . L] ~
um lustro, € até nao distinguindoc a decadencia da prescricgao.

Torna-se até ocioso repetir-se, a todo instante, o

que ja ficou consagrado em outras assentadas de julgamento.

Apenas cabe salientar que, havendo-se constituido,
em 16.12.1971, o crédito tributario, como diz a defesa a fls. 31,
a cobranca dele se viesse a ser prejudicada por efeito extintivo do
tempo, sb o seria por meio de prescricao e nao mais por decadén-

cia, porque este instituto sé opera efeitos até a constituicao do

citado crédito.

A preliminar da denominada prescricao intercorrente

-

nao possui consisténcia juridica, provam-na, entre outros, os Ac
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daos n9s. 103P-01.277, 103P-01.425, 101-71.600 e 101.71.931.

A Camara Superior de Recursos Fiscais também n3o a
acolhe, como se verifica do julgamento do Recurso n® RP/104.0.020
da douta Procuradoria da Fazenda pelo AcSrdao n? CSRF/01-0.046, com

a seguinte ementa:

"PRESCRICAO INTERCORRENTE - Impossibilidade de
sua declaracgao estando em curso processo admi-
nistrativo, uma vez que estid suspensa a exigi-
bilidade do crédito tributario. Aplicacao do
art. 151, IITI, do COdigo Tributario Nacional".

Em outra errdnia labora a defesa, quando diz n3o ha
ver previsao legal para que se imponha, como decorréncia do que
foi apurado na pessoa juridica, da qual o sdcio participa, tribu-

tacao reflexiva.

Constitul prejulgado aplicdvel 3s pessoas fisicas,
na forma do artigo 51, alinea "a", do RIR/66, ou artigo 34, alinea
"a", do RIR/75 (atual art. 34, inciso I do RIR/80 aprovado pelo De-
creto n? 85.450, de 04.12.1980), como rendimentos distribuidos pe-
las pessoas juridicas ou pelas empresas individuais, os lucros,

computando-se o lucro presumido ou arbitrado, quando nao for apu-

rado o lucro real.

Ora, se, como se observa do Acdrdao n? 66.349 (fils.
43/44) , se apurou passivo ficticio e valores do ativo realizavel
nao escriturados, tém-se essas irregularidades como resultantes de
omissao de receitas. Ecomo receita omitida constitui lucro formado
a margem da conta de resultado ou de Lucros e Perdas, a importan-
cia apurada como omissao de receitas foi tributada pelo imposto de
renda devido pela pessoa juridica, como rendimento desviado da in-

cidéncia tributaria.

A decisao proferida no recurso da pessoa juridica,
como ja se disse, constitui prejulgado e como n3dao ha registro con-
t3bil que indigue estar o citado lucro em poder da pessoa Jjuridi-
ca, justamente porque se trata de omissao, tem-se que dele se be-

neficiou o socio da empresa, na meéma proporgao em que ele parti-

cipa do capital da 3001edadqu%P<lf

-
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A argumentagao da defesa, em afirmar que se trata
de mera presungao o fato de considerar-se distribuido o lucro em
conseqliéncia de omissao de receita pela pessoa juridica, se rebate
com a ficgao legal de que cogita a disposicdao regularmentar citada,

que o admite por distribuidc.

Nestas condigoes, voto no sentido de rejeitar-se a
preliminar de prescjziéo intercorrente e, no mérito, negar-se pro

vimento ao recurso.,g
)
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