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Recorrente "3 LUSITANA" S/A. - EMPRESA DE MUDANGAS, TRANSPORTES E GUAR
DA-MOVEIS

Recorridoc pDELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SEO PAULO (SP)

IRF - DECORRENCIA - Documentos inajusta
veis a operagdes normais, porque nao re
fletem a efetividade da prestagao de
servigos e de seus pagamentos, envolvem
distribuicdo, sob anonimato, de rendi-
mentos sujeitos ao imposto de renda na
fonte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recursc interposto por "A LUSITANA" S/A. - EMPRESA DE MUDANGCAS,
TRANSPORTES E GUARDA-MOVEIS:

- ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar proxi to,
em parte, ao recurso para reduzir a multa de 150% para 50%

Sala das SSs ._!/_ em 22 de outubro de 1981
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VISTO EM ADHEMIL.SON BASTOS 3! CAR%,

SESSAO DE: 23["” 1980

Participaram, ainda, do presente julgamen,-, os seguintes Conselhei-
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS AJXBERTO GONCALVES NUNES, A-
GOSTINHO SERRANQO FILHO, RAUL PIMENTEL, L ANDRE NETQO (SUPLENTE) e
FERNANDO CICERO VELLOSO.
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RECORRENTE: "A LUSITANA" S/A.- EMPRESA DE MUDANGAS, TRANSPORTES E
GUARDA-MOVEIS.

RELATORTIO

"A LUSITANA" S/A. - EMPRESA DE MUDANCAS, TRANSPOR
TES E GUARDA-MOVEIS, estabelecida na capital do Estadoc de  Sao
Paulo, manifesta recursc tempestivo contra o ato do Delegado da
Receita Federal em Sao Paulo gue confirmou, em parte, a cobrancga
do imposto de renda na fonte dos anos de 1965 e 1966, constante
do Auto de Infracgao de fls. 2, ao reduzir a exigéncia do tributo
apenas ao ano de 1966 e assim mesmo parcialmente quanto ao valor
mantido em relagac a esse ano, com aditamento da multa de 150% e
reajustamento . do rendimento tributavel na forma do art. 502 do
RIR/66, atual art. 356 . RIR/75. |

A empresa fora submetida a agao fiscal externa pe
la qual se apurou a indedutibilidade de despesas de propaganda cam
referéncia aos exercicios de 1966 e 1967 no processo de origem do
gual o presente deriva, tendo, naqueles autos matriz a autorida-
de singular confirmado, também em parte, a procedéncia da agao
fiscal, quando restringiu a cobranga do tributo tao-somente ao
exerclcio de 1967, ano-base de 1966, da mesma forma de maneira
parcial e igualmente com agravo da multa de 1508%.

Houve agravo necessario da decisao da autoridade
singular ao gqual o Superintendente da Receita Federal da 8a. Re-
giao Fiscal negou provimento ac recurso oficio na conformida-
de da Decisao n9 48/80, a fls. 31/32

“/DOMF - RIf1.° C.C - Secgrat - 1800 /75



SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N¢ 0811-205.924/71
Acordaoc n9 101-71,898

0 recurso n? 77.719 contra a exigéncia do imposto
de renda da pessoa juridica (processo original) sequiu os trami-
tes legais, tendo sido julgado pela 8a. Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, através do AcSrdao n9 1.8.1072, de 02.12.

1975, c provimento parcial para reduzir a multa aplicada para
oY

F o relatdrio.
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"vyorTo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

E principio por demais conhecido aquele de que se
faz acompanhar a decisao exarada no processo de origem pela solu
gao a ser proferida em processo decorrente‘daquele. Di-lo, e o
fez bem, a ementa da Decisac n? 746/74 firmada pelo Delegado da
Receita Federal em Sao Paulo ao manter, em parte, a exigénecia do
crédito tributario, nos .termos da pega de fls. 13/14.

Trata-se, portanto, de tributagao reflexa por me-
ra decorréncia do que foi apurado como escrituracdo contabil,sob
o titulo de propaganda e publicidade, de pretensos gastos, nao
efetivamente realizados, baseados em recibos e faturas que nao
correspondem a efetiva prestagao do servigo, conforme ¢ prdprio
Relator do AcSrdao n9 1.8.1072, diz, em seu voto, ac ser julgado
o recurso n? 77.719, quanto ao pleito matriz, ao afirmar: "Por
nao ter a recorrente comprovado com documentos iddoneos a efetivi
dade da propaganda e de seus pagamentos, quando isso lhe era per
feitamente possIvel, € que mantenho a exigéncia do imposto devi-
do". ) '

Porque se cuida de despesas nao devidamente com—
provadas, a hipdtese envolve a idéia de rendimentos distribuidos
sob anonimato, © que justifica a cobranga do imposto de renda na
fonte, na conformidade de iterativos e reiterados pronunciamen—
tos das autoridades, administrativa e judicial., '

Como assunto peculiar ao imposto de renda na fon-
te, trazem os autos matéria ligada ac reajustamento do rendimen-
to tributavel, para se determinar a quem compete o Onus do tribu
to. E claro que, em se tratando de distribuigac de . rendimentos
sob anonimato, a recorrente, porque © pagou sem dele reter o tri
buto devido, aquele rendimento pago & tido por 1liquido, competin
do, na conformidade do art. 365 do RIR/75, proceder ao reajusta-
mento em busca do rendimento bruto, dentro da sistematica do
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posto de renda na fonte. E frente ac disposto no art. 364 do

RIR/75, a fonte pagadora fica obrigada ac recolhimento do impos-
to, mesmo que nao o tenha retido.

Por fim, como no julgamento do recurso n? 77.719,
relativo ao processo de origem, pelo Acdrdao n? 1.8.1072, houve
provimento parcial, com a redugéo da multa para 50%, voto no sen
tido de dar-se ao present qur 7ual tratamento, fixando-se




