PROCESSO N9 0813/504.748/69

MINISTERIO DA FAZENDA

-ACAS

Sessio de .1.3..de. novenbro de 1981 ACORDAO N°101-72.843

Recurson® 27.806 - IRPF - EXS DE 1964 a 1967

Recorrente KAKUJU SATO

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP)

IRPF - DECORRENCIA - MULTA - O cilcu
lo da multa sobre a diferenca do tri
buto devido pela inclusao de rendi-
mentos ex officio, ja implica na sua
exigéncia, apenas, sobre o tributo
devido pelos rendimentos que o com-
tribuinte deixara de oferecer a tri-
butagao e nao sobre todos os -—rendi-
mentos,

Vistos, relatados e discutidos os presentes au

tos de recurso interposto por KAKUJU SATO:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeil
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimen-
to parcial ao recursojﬁara reduzir a multa de 150% para 50%, nos exer

cicios de 1966 e 196?(f7
‘//K
7

- S1la das SessOB¥ em 13 de novembro de 1981
, FHay "/,

PRESIDENTE E RELATOR

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

VISTO EM
sessio pE: {3 NV

Participaram, ainda, do presente julgamento, os /seguintes Conselhei—
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANPA, CARLOS ALBERTO GON
CALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO SERRANO /FILHO, LUIZ ANDRE NETO

(Suplente), OLAVO JOAO GALVAO (Suplente).
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RECURSO N.°: 27.806

ACORDAO N.°: 1(01-72.843

RECORRENTE: KAKUJU SATO

RELATORTIO

A presente exigéncia & decorrente da acgao fiscal
levada a efeito na firma KAKUJU SATO & CIA LTDA., de gue O recorren
te era sdcio, quando foi apurada omissao de receita detectada atra-
vés de: a) arbitramento dos lucros nos exercicios de 1963 a 1965 ,
objeto dos autos do Processo n? 504.753/69 (antigo n?® 3.890/67, da
ex-IIR-StQ Amaro) e; b) custos de publicidade e propaganda indevida
mente imputados aos resultados do exercicio, conforme consta do Pro
cesso nQ 504.752/69 (antigo n® 3.682/67, da ex-IIR-St? Amaro), con-
forme Representacao de fls. 23, demonstrativos de fls. 24 a 27 e no

tificagcao de fls. 28 a 35. O tributo devido foi exigido com a meta

de 300%.

2. Na tempestiva impugnacao da exigéncia, disse o}
representado que "reportando-se aos termos das reclamagOes apresen
tadas pela firma de que & sbcio, anexando para facilidade de apre—

ciacao cdpias das peticgoes juntadas aos processos 3.682/67 e 3.890/

/67".

3. Juntadas aos autos as contra-razoes fiscais (fls.
42) e a cbpia das decisOes prolatadas nos dois autos da pessoa juridi
ca (fls. 43/44), deu-se por encerrado o preparo, tendo os autos, a

seguir, sido submetidos & apreciacao da autoridade julgadora mon

-~
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critica, que na sua decisao reduziu parcialmente a exigéncia ao fun

damentar:

4.

"De acordo com as decisoes (segundas vias aqui
anexas: folhas 52 e 53) por mim, nesta data,pro
feridas nas reclamagdes formuladas contra os pro
cessos fiscais n@s. 504.572 e 504.573/69, ins-
taurados contra a pessoa juridica ("K. Sato &
Cia. Ltda".) e dos quais o presente & simples
decorréncia; e no uso da delegacao de competén-—
cia preceituada na Portaria DRF-SP n® 51/69, co
nheco da reclamacao, por tempestiva, para defe-
ri-la em parte, a fim de reduzir as multas dos
exercicios de 1964 e 1965, para 50% (cingllenta
por cento), e as dos exercicios de 1966 e 1967,
para 150% (cento e cingllenta por cento)".

Cientificada dessa decisao e dela discordando o

sujeito passivo interpds o recurso de fls. 48/51, lido na Integraem

sessao, e de onde se extrai:

"5. Ha inquestion&vel dependéncia dos langamen-
tos que dao margem ao presente recurso aos pPro-
cessos retro mencionados e, assim sendo, enquan
to ndo forem os mesmos decididos definitivamen-
te, ndo hd como deles extrair novas conseqiién-
cias. Se esse Egrégio Conselho ao qual a K. Sa
to & Cia. Ltda. estd recorrendo de decisoOes pro
feridas naqueles feitos, julgar improcedente a
pretensdo do Fisco, ficardo os lancamentos ora
contestados sem embasamento juridico ou fatico.

6. Mas, se ineficaz fosse a preliminar trazida a
colac¢ao, o que o recorrente admite apenas para
argumentar, ainda assim os langamentos merece-
riam sérios reparos gquanto ds multas aplicadas,
as quais, nos exercicios financeiros de 1966 e
1967, nd3o poderiam ter sido calculadas & razao
de 150%".
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"11. Ademais, nao poderia a multa ter ‘incidido
sobre a totalidade do imposto apurado para os
exercicios de 1964 a 1967, uma vez que, admiti-
das as irregularidades, teriam elas ocorrido a-
penas em relacao aos rendimentos da cédula "F",
nao cabendo penalidade sobre os classificados
regularmente nas demais cé&dulas. Assim sendo, O
imposto complementar deveria ter sido proporcio
nado ao rendimento liquido da cédula "F" para ,
somente sobre o resultado d& operagao, incidir
a multa pleiteada, de 50%
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5. Da leitura das pecas de fls. 62/65 e 71 a 74 ,
colhe-se que a exigéncia constante dos autos do Processo n@ 504.753/
/69 isto &, o referente aos lucros arbitrados nos exercicios de 1963
a 1965, foi objeto de parcelamento e integralmente recolhido e que
pelo Acdrdao n® 1.7-475, de 26/6/75, a Colenda S&tima Camara Provisd
ria deu provimento parcial ao recurso interposto nos autos do Proces
so n® 504.752/69 que cuidava da glosa dos autos de publicidade e pro

paganda /) nos exercicios de 1966 e 1967, reduzindo a multa de 150% pa

i

E o relatdrio.
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voro
Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:

Conforme jurisprudéncia mansa e pacifica deste
Conselho, o decidido nos litigios da pessoa juridica (procedimentos
matrizes) quanto 3 matéria que, por sua natureza ou decorréncia de
lei, acarreta reflexo na tributagao das pessoas fisicas ou na fonte,
faz coisa julgada nos processos decorrentes, eis que se houvesse pos
sibilidade de novo pronunciamento sobre os mesmos fatos poder-se-iam

estabelecer contraditbrios, desaconselhdveis sob o ponto de vista so

cial e legal.

Nesta linha de raciocinio mantenho, em conformi-
dade com as decisoOes administrativas nos autos dos processos princi-
pais, a exigéncia do tributo sobre as parcelas incluidas na cédula

"F" das declaracoes de rendimentos, apresentadas pelo recorrente,por

reflexo.

Quanto a multa, em razdo da decisdo objeto do
aresto prolatado pela 7a, Camara, também o reduzo para 50% nos exer-
cicios de 1966 e 1967, visto que quanto aos demais exercicios (1964

e 1965) ja havia sido reduzida para igual percentual pela autoridade

recorrida.

No que diz respeito a outra pretensao do recor—
rente, ou seja, de que a multa de 50% somente deveria incidir -sobre
o tributo devido pela inclusdo das parcelas na cé&dula "F" e nao so-
bre todo o tributo devido que engloba os rendimentos das demais cédu
las: embora a colocagao seja correta ndo hd como reduzir nada, pois
pelos calculos de fls. 24 a 27 verifica-se que somente foi exigida a
multa sobre a diferenca do imposto devido, o que implica dizer que
ela foi calculada apenas sobre as parcelas acrescidas ex officio e
nao sobre os rendimentos regularmente oferecidos & tributagao  pelo

recorrente.

Em face do exposto, dou provimento parcial ao re
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curso para reduzir a multa de 150% para 50%, nos exercicios de 1966

RNANDE?Z PRESIDENTE E ~RELA-
TOR:
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