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MINISTERIO DA FAZENDA

Sesséo de .27.9¢ agosto  de 19 81 ACORDAO Neo . 101-72.583
Recurso n® 35.692 -~ IRPF - EXs. 1967 a 1969

Recorrente DECIO IRINEU PALAZZINT

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

IRPF - PRAZO - PRECLUSAO - Escoado o prazo
previsto no art. 33 do Dec. 70.235/72 ope-
ra-se a decadéncia do direito de a parte
interpor o recurso voluntario, consolidan-
do-se a situagao juridica -consubstanciada
na decisao de primeira instdncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por DECIO IRINEU PALAZZINI:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Caon

selho de Contribuiwptes, por unaimidade de votos, nao conhecer do re-

curso por perempt

AN TN T OV T TS T AT

- RELATOR

-  PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO
NAL

VISTO EM

sesszo o8 97 A§) 1941

ici i j i heiros:
Participaram, ainda, do presente julgameéto os seguintes Canse}
SYLVIO RODR&GUES,’FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHOSLR@%DIFILHO,
RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO (Suplente) e OLAVO JOAO GALVAO (Suplen

te).
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RELATORTIO

DECIC IRINEU PALAZZINI, j& qualificado nos autos,
recorre (fls. 63) a este Conselho contra a decisao do Sr. Delega-
do da Receita Federal em Sao Paulo que, julgando improcedente a
sua tempestiva impugnacao de fls. 30, manteve o lancamento de ofi

cio por declaragéo inexata, especificado na decisdao recorrida (fls.

55).

A exigéncia fiscal decorre de omissao de receita
apurada no proc. 512.159/70, referente a Viagao Tupinambé, Ltda.

de cujo capital social participa o recorrente.

Preliminarmente, pretende que este Colegiado acei-
te como tempestivo O seu recurso, pois a intimagéo da decisao re-
corrida nao fora feita para o enderego da pessoa juridica cujas
atividades no local ja haviam cessado, passando o recorrente a
indicar ds repartigoes publicas o enderego de sua residéncia. Es-
ta comunicagao foi feita em sua declaragao de rendimentos do exer

cicio de 1978 e a efetiva ciéncia da pretensao fazendaria sO ocor

reu em 07/04/81,.

ArgGi também decadéncia do direito de a Fazenda Pl

blica langar o crédito tributdrio por entender nao definitivamen-

te constituido o langamento enquanto pendente a impugnagado de dq
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cisao da autoridade fiscal, hipOtese em que a decadéncia ja se
teria operado. Nao acolhida esta tese, que se reconhega prescrito

o direito de cobrar o referido crédito.

Nega a validade do lancamento reflexivo contra a
pessoa fisica, por omissao de receitas de veiculos que nao estao
licenciados e nao sac prOprios das pessoas dos sOcios, fato que

sequer foi insinuado nos autos.

Reitera os termos da impugnacao de fls. 30, cujos

argumentos nao foram devidamente analisados pela decisao "a quo".
O recurso voluntdrio interpostc no processo matriz
recebeu neste Conselho, o n? 75.119, sendo ‘desprovido congopan-

te faz certo o Acdrdao n? 67.771, de 26/05/75, desta Camar

E o relatdrio. |,
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vVoIro
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, Relator:

Nao procede a alegagao da recorrente de que a in-
timacao da decisdo de primeira instd@ncia se fizerafora do.enderego
ja modificado desde a sua declaracdo de rendimentos de 1978. Pri-
meirqQ,porque este nao seria o processo adequado para cumprir-se a
determinacao contida no art. 195 do Dec.lei 5.844/43 (RIR/80,art.
763) ; segundo, porque foi o proprio contribuinte quem indicou ex-
pressamente, em sua impugnacao de fls. 30, o enderego da pessoa
juridica para efeito de notificagac fiscal. De tal sorte, seria
necessario que, na hipdtese de pretender receber a intimacgao em
outro local, o interessado fizesse comunicagdo expressa nesse sen

tido a4 autoridade fiscal através requerimento a ser juntado aos

autos.

Se por desidia ou por inconfessado propdsito de fu
gir aos seus deveres fiscais, nao procedeu como lhe cumpria, ndo

poderad agora beneficiar-se de sua falha ou torpeza, expiando o

Fisco por ela.

A verdade & que o contribuinte deixou escoar o pra
zo de lei para efeito de interposigéo do recurso €, assim, cadu-
cou o seu direito de fazé-lo. Diante da : iminéncia de cobrancga
executiva, conscientizou-se da gravidade da situacgao, despertou
de sua inércia e tenta reaver o prazo perdido, transferindo = para

a reparticao fiscal a responsabilidade do evento que & exclusiva-

mente sua.

g

Assim, ﬂ;fxo de tomar conhecimento do recurso vo-

luntario, por peremp¥o

€ é&éé%/ é&é¢£><:3

CARLGS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR
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