PROCESSO N? 0815/010.976/69

MINISTERIO DA FAZENDA

-8GC

- Recurson® _ 40,889 - IRPF - EXS. DE 1964 E 1966
Recorrente '~ SILVINO CANUTO ABREU (ESPOLIO)

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

PRESCRICAO INTERCORRENTE - Ndo se configura
no curso do processo administrativo fiscal,
posto que a impugnacao suspende a ex1g1b111
dade do crédito tributario.

DECORRENCIA - Reconhecida, no processo ma-
triz, a ocorréncia de fato econdmico, ..con-
substanciada na omissao de receitas omiti-—
das, indiciada por suprimentos de caixa cuja
origem externa nao se comprovou, o valor des
viado reputa-se distribuido ao sdcio supri-—
dor.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-
tos de recurso interposto por SILVINO CANUTO ABREU (ESPOLIO):

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei-

ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de voto

itar .. a

preliminar e, no mérito, negar provimento ao recurso/,

Sala das 55 (DF) , em 15 de -fevereiro de 1984.
AMADOR OWAfH#EYO FERMANDEZ = ... - PRESIDENTE
CARLOS ALBERT( é;ms UNES - RELATOR

IRA DE MORAES - PROCURADOR DA
FAZENDA NACTO

VISTO EM: LUIZ FERNANDO
sessxo ped B FEY 198U

NAL




Participaram, ainda, do presentéﬁjulgamento, 0os seguintes Conselhe
ros: Sylvio Rodrigues, Francisco de Assis Miranda, Agostinho Serra

no Filho, Fernando Cicero Velloso, Braz Januario Pinto e Raul Pime

tel.
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RECURSO No: - 40.889
ACORDAO NoO: - 101-75.052
RECORRENTEN9: - SILVINO CANUTO ABREU (ESPOLIO)

RELATORTIO

SILVIND CANUTO ABREU (ESPOLIO) manifesta recurso a
este Colegiado contra a decisao do Sr. Delegado da Receita Federal
em Sao Paulo (SP) que manteve em parte o auto de infrac3o contra ele
lavrado em 01/06/70 por percepgao de lucros em acoes das Indistrias
J. B. Duarte S.A. originados de aumento de capital em que se regis-
trou divergéncia na incorporagao de acoes e, também, na integraliza
¢ao de acgdes em mercadorias (exercicio de 1964) e por falta de com-
provagao da origem dos suprimentos de caixa efetuados no exercicio
de 1966.

Impugnou a exigéncia alegando prescricao em relagaor
aos dois primeiros itens, que se referem ao ano-base de 1963, e, no
mérito, que a pega bdsica se baseia em simples presung¢do, pois, sen
do a pessoa juridica uma sociedade andnima, apenas por deliberacao
da assembléia-geral poderia haver distribuicao de lucros aos acio—

nistas, e tal autorizag¢ao nao existiu.

A autoridade julgadora de primeira instancia funda-
mentou a sua decisao no fato de gque o lancamento e decorrencial,ten

do a pessoa juridica logrado éxito parcial em relagdao & exigéncia

-

do exercicia financeiro de 1964, face

Fazenda Piblica langar o tributo. Em relacao ao exercicio financei-

ro de 1966, fora mantida a exigéncia ja que nao se provara,d origt
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dos recursos aportados ao Caixa da sociedade e creditados ao recor

rente.

Na pec¢a recursal, o espdlio alega prescricao inter-
corrente e a falta de intimacao do suplicante para comprovar a ori-
gem do suplicante limitando-se a fiscalizagao a diligéncias junto
a pessoa juridica. O "de cujus" possufia bens suficientes para inte-
gralizar o capital. Sustenta a inexisténcia de lucros disfargadamen
te distribuidos cujas hipdteses estao previstas no art. 251 do RIR

de 1966 e, dentre elas, nao figura a de suprimentos de caixa.

Nao houve recurso voluntario a este Conselho porpar
te da pessoa juridica, lavrando-se o termo de perempcac (fls. 92 e
93). O recurso de oficio nao foi conhecido, porque o crédito dispen

sado estad abaixo do limite de algada.

Ao ser intimado a pagar a parcela de imposto manti-
da, a sociedade impetrou e obteve mandado de seguranga na 6a. Vara

Federal em Sao Paulo, pendendo de pronunciamento do Tribunal Fede-

ral de Recurso

o) relatério.¢/
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yoro

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo co-

nhecimento.

A concessac de mandado de seguranga em favor da so
ciedade nao prejudica o conhecimento do recurso da pessoa fisica que

possui personalidade juridica propria.

Por outro lado, cabe consignar que nao se operou a
decadéncia do direito de langar a Fazenda Piblica o crédito tributd
rio do exercicio de 1966, como ocorrera com a exigéncia pertinente
ao exercicio de 1963, reconhecida em primeira inst3ncia. E isto por
que o crédito tributdrio do exercicio de 1966, foi constituido com
a notificagao de lancgamento efetuada em 01/06/70 e a impugnagido tem
o condao de apenas suspender a exigéncia do crédito até que a auto-=-.
ridade competente decida sobre a sua procedéncia e legitimidade (CTN
art. 151, inciso III).

Desta forma, temos que a matéria se poe exclusiva—
mente no campo da cobranca do crédito tribut&drio, onde a omissao ‘da
Fazenda s pode ensejar a prescricao e, jamais, a decadéncia, Pres-
crigao intercorrente melhor nominaria o seu pedido em face da linha
de argumentagéo desenvolvida. Mas, ainda aqui, nao obtem éxito a
pretensao da recorrente, pois a suspensdc do direito de  exigéncia
do crédito & causa suspensiva também da contagem do prazo de pres—
crigao. (CIN, art. 97, inciso VI, c/c o art. 189, § 29, e 190 do De
creto-lei nQ 5844/43), uma vez que o fisco ficou impossibilitado de

exercer o seu direito de cobranca.

Em sentido contrario & tese do contribuinte, intme-

ros tém sido os pronunciamentos do Primeiro Conselho de Contribuin-

tes e, mais particularmente, da Camara Superior de Recursos Fiscais,

todos declarando a impossibilidade da caracterizacgao da chamada pres

cricao intercorrente, estando em curso o processo Ad%izg%%?at;2%2¥]
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Dentre eles, os Acdrdaos CSRF n®s 01-0.045 e 01.046.

No mérito, o langamento suplementar realizado com
fulcro no art. 51, especialmente em sua alinea "a", do RIR/66, re-
sultou do escamoteamento de receitas da pessoa juridica e gque impor
ta em distribuicao de lucros da pessoa juridica para a pessoa fisi-
ca. Evidentemente que, desviadas da contabilidade, o sao também do
conhecimento da Assembléia-Geral que sobre eles nao pode dispor,
simplesmente porque os dirigentes delas ja se haviam os dirigentes,

sub-repticiamente.

De lembrar que o autuado era, a época,o Diretor-Pre

sidente da empresa como faz certo a ata de fls. 18.

A essa situagao & que se reporta o art. 51, "a", do
RIR/66 e também o autuante e julgador, e nao a qualquer das hipote-
ses previstas no art. 251, do mesmo regulamento, em que os lucros
distribuidos figuram da contabilidade. A identificacao de omissao
de receitas evidenciada por suprimentos nao comprovados & feito pelo

recorrente, como recurso de defesa e nao pelo fisco.

Em se tratando de langamento decorrencial, o fato
econdmico, ja& reconhecido no processo principal & basicamente o mes
mo, no caso a omissao de receitas, gerando disponibilidades econdmi
cas para a empresa e seu sOcio. Presentes al o fato gerador do im—
posto e as bases de calculo das respectivas obrigacoes tributarias,
tudo em consondncia com as disposigOes dos arts. 43 e 44 do CTN. Es
te reconhecimento no processo matriz constitui prejulgado em rela-
cao d matéria formalizada como reflexo, impondo-se compatibilizar

as decisoes a serem proferidas nos processos.

A falta de recurso ao Conselho de Contribuintes fez

passar em julgado a decisaoc ali proferida, na esfera administrati-
va, tendo-se como definitiva a solucao dada 3 espécie. De resto, os

langamentos contdbeis devem ser sustentados por documentagdao habil

do envolvam interesses dos sdcios que, como se sabe controlam a von

tade da pessoa juridica e por ela agem. Criadas para realizar -

preendimentos que eles nao poderiam isoladamente desenvo%ji;/:ezégéf)
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pessoas fisicas e a empresa 0 interesse comum de lucrc, sendo aque-
les os beneficidrios finais dos resultados positivos obtidos por es

tas em suas atividades econdmicas.

Todavia, nao s8o apenas os sbcios que partilham des
ses resultados. O Estado também, através do imposto. Deste modo,n3o
basta que a qualidade da documentacdo satisfaca aos sbcios, mas que
esteja em condigdes de provar em relacao a terceiros, dentre os quais

a Fazenda Pablica.

Por isso tem o fisco o poder de verificar a orexati
ddo do lucro real determinado pelo contribuinte, podendo intimd—tlo
a comprovar adequadamente qualquer operacdo realizada e a prestaros
esclarecimentos pertinentes como prescrevem a Lei n® 2.354/54, art.
72, I a 4 (RIR/66, arts, 351 e §§, 352 e 354).

0 valor probante da escrita em favor do contribuin
te estd condicionada a dois pressupostos basicos. 0 primeiro que se
ja mantida com observé@ncia das disposic¢bes legais e o segundo que
os fatos registrados estejam comprovados por documentos hibeis se
gundo sua natureza., Do contr&rio, como ensina Jo8o Eundpio  Borges
"in" Curso de Direito Comercial Terrestre, pigina 369, ao interpre-
tar o artigo 23, I, do C&digo Comercial Brasileiro, a escrita somen
te produz prova contra o seu proprietirio.

Ora, o que o fisco questiona & exatamente a falta
de documentacdo comprovando habilmente a origem externa dos recur=
sos ditos como aportados pelog sbécios.

A existéncia de langamentos contébeis, cuja veraci-
dade ideolBgica ndo se pode comprovar documentalmente, & um podero-
so indicio que-serve de base & presunclo comum capaz de convencer o
julgador da verdade de um fato, come ensina, Moacir Amaral Santos,
citado pela defesa, em suas Primeiras Linhas de Direito Processual
Civil, Volume 04, p&ginas 387 e seguintes, Editora Max '~ Limonad .,

AT oMo O Te O DTrOCCSSHA Brg o T DTOVAT—5E .

fato, s@o admisslveis tedes es weies legails, Dem come os moralmente

legitimos ainda que ndo especificados na lei adjetiva (CPCﬁg?u, C%q




Assim, nesta ordem de jyiZos, rejeito a preliminar e,

no mérito, nego provimento ao recurso

)

CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES - RELATOR
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