PROCESSO N? 0817/002.763/72

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de .13..de. novembrode 19 .81 ACORDAO N°101-72.844
Recurso n®- 36,230 - IRPF - EX: DE 1967

Recorrente  SATL.OMAO TREZMIELINA

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO (SP)

IRPF - DECORRENCIA - Aplica-se ao procedi
mento decorrente o decidido na Ultima fa-
se a que tenha atingido o procedimento prin
cipal, salvo se este houver sido submeti=
do ao crivo do Poder Judiciario, hipotese
em que somente a decisaoc final transitada
em julgado devera nortear a decisiao admi-
nistrativa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por SALOMAO TREZMIELINA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

)

selho de/Gontribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

recursoi/

AMADOR O é% ol 1 PRESIDENTE E RELATOR

VISTO EM ADHEMILSO ET%¢ DE /¢ PROCURADOR DA FAZEN-
/ DA NACIONAL

11 aer
‘\!Y

sessio pe: . 3 N

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei—
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE AS$IS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON
CALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO SERRANO FILHO, LUIZ ANDRE NETO

(Suplente), OLAVO JOAO GALVAO (Suplente).
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RECURSO N.% 36.230

ACORDAO N.°: 101-72.844

RECORRENTE: SALOMAQ TREZMIELINA

RELATORTIO

Observa-se dos autos que, em decorréncia do apura-
do na agao fiscal levada a efeito na firma SALOMAO TREZMIELINA &
CIA. LTDA., de que o recorrente era sOcio, quando foi apurada omis
sao de receita detectada através de imputacao aos custos de desem-
bolsos referentes a publicidade, exagerados ou inexistentes, foi
lavrado o AUTO DE INFRACAO E NOTIFICACAC FISCAL, exigindo-se do au
tuado o crédito tributario no montante assinalado as fls. 3-v. pe
la inclusao na cédula "F" das importancias ali relacionadas, por
reflexo do apurado nos autos do Proc. n@ 01.465/70, observando-se,
nestes autos gque, ao contrario do observado no procedimento princi

ral, foi aqui exigida a multa de 50%.

2. Impugnada tempestivamente a exigéncia fiscal (fls.
7/9) e juntada aos autos cdpia da decisao prolatada no procedimen-
to matriz, subiram os autos & apreciagao da autoridade julgadora
singular, que pela decisao de fls. 12/3, manteve a exigéncia fis-

cal.

3. Cientificada dessa decisao, com guarda do prazo le

gal, apelou o autuado com as razoes de fls. 15/16, onde se lé:

"l. O presente processo é decorréncia de outro, em
fase de julgamento junto a 7a. Vara da Justica
Federal em Sac Paulo, aguardando sentenca.

2. Anexa a Suplicante, a inicial da agao ordina
ria anulatdoria do débito fiscal, com depdsito
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NS.

referente ao citado processo, assim como os
laudos periciais do senhor perito do juiz, e
dos assistentes técnicos da Fazenda e da emnm-
presa Salomao Trezmielina & Cia.

Por eles se percebe, claramente, que todos os
fatos em que a Fazenda se baseou nao procedem,
nao se justificando a acao fiscal iniciada,por
caréncia fatica e juridica".
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Isto posto, a fim de evitar-se que, se confir
mada a decisao de la. instancia administrati-
va, venha a Fazenda a ter que pagar honora-
rios advocaticios, pelo principio da sucumbén
cia, quando da declaragao de improcedéncia de
sua pretensao, na execugao fiscal, espera se-
ja arquivada a presente acgao, por ser de Jjus
tica e de direito."

4. Julgando o Recurso n? 73.369, interposto pela fir
ma SALOMAO TREZMIELINA & CIA., de que decorre a presente agao fis
cal, esta Camara, em sessao de 21/8/72, deu-lhe provimento parcial

para reduzir a
dac n? 64.253.

multa de 150% para 50%, conforme faz certo o Acor-

o relatodrio.




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo nQ 0817/002.763/72
Acordao n® 101-72.844

vy oI o
Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:

A sorte do procedimento reflexo, ou seja, do decor
rente da apuragcdo de hipdtese de incidéncia cuja ocorréncia da ori
gem a dois gravames diversos (o da pessca juridica e da pessoa fi-
sica ou da pessoa juridica e de fonte) e do procedimento chamado
principal ou matriz, que € o instaurado contraa pessoa juridica e
no qual sempre se faz a prova quanto a efetiva ocorréncia do fato
imponivel, estao indissoluvelmente vinculados. Quer dizer: se o
fato economico ou legal for considerado procedente quando da apre-
ciagdc do litigio instaurado contra a pessoa juridica, ele nao se
ra mais objeto de questionamento quando do julgamento do recurso in
terposto no procedimento reflexo, isto &, & decisao no procedimen-
to principal quanto a este fato & lhe atribuido pela = jurisprudén
cia deste Conselho o efeito de coisa julgada. Do contrario,isto &,
se houvesse possibilidade de novo pronunciamento sobre os mesmos
fatos poder-se-iam estabelecer eventuais contradigoes, desaconse

lhaveis sob o ponto de vista social e legal.

2, Em decorréncia desse entendimento vem o Conselho
reiteradamente concluindo que o decidido nos autos do processo da
pessoa juridica quanto & matéria que, por sua natureza ou decorrén
cia de lei, acarrete reflexo na tributacao das pessoas fisicas ou

na fonte, faz coisa julgada nos procedimentos decorrentes.

3. Essa vinculagéo, como causa e efeito, impoe que
ao procedimento decorrente seja dada a mesma solugao a que se che-
gou, na ultima fase processual conhecida (embora outra ou outras
lhe possam sobrevir) no procedimento principal (evidentemente, re-
petimos, estarmos nos referindo, apenas, a subsisténcia ou nao do
fato tributavel). Esta linha de raciocinio se aplica as .diversas
fases do procedimento na area Administrativa, adaptando-se o proce

dimen decorrente ao que for sendo decidido no procedimento ma-

triz
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4, Quando o crédito tributario objeto do procedimen
to principal & levado para a area do Judicidrio, enguanto nao hou-
ver decisao transitada em julgado, o procedimento reflexo devera
ser decidido de acordo com a filtima decisao administrativa prolata-
da no processo principal, eis que, sendo irreversivel a decisao ad
ministrativa favor&vel ao contribuinte (a Administraco, embora nao
esteja impedida, nao tém ido a juizo anular os atos praticados pe-
los Colegiados Administrativos compostos paritariamente — integra
dos de igual nimero de representantes da FAZENDA e dos CONTRIBUIN—
TES) se fosse aplicavel o decidido pelo primeiro grau de jurisdigao
judicial, e depois sobreviesse a reforma desta pelo‘fribunal compe-
tente, o prejuizo para a FAZENDA PUBLICA seria irreversivel em ra
zao de haver sido considerada cancelada a exigéncia no procedimento
decorrente com mera decisao transitoria do Poder Judicidrio (la.ins
tancia), dado que, neste caso,o0 Poder Piblico se teria despojado do
poder de constituir o proprio titulo com a presuncao de liquidez e
certeza, de que goza a divida regularmente inscrita, obrigando-se
a ir a juizo postular a anulacado da decisdo da instadncia colegiada

administrativa, em nitida desvantagem.

5. Finalmente, quando a Instancia Administrativa se
defrontar com decisao judicial transitada em julgado, embora esta
possa ser objeto de agao rescisodria, dada a maior estabilidade da
decisao judicial e do nlimero insignificante de agdes recisdrias pro
postas e, afinal, vitoriosas: deverd aplicar o decidido pelo Poder
Judiciario, sem prejuizo de a Unido propor a anulacdo da decisao da
Instancia Administrativa, provando-se, evidentemente, que ela foi
prolatada com a eficacia do si et in quantum prevalecesse a deci-

sao que lhe servir de embasamento.

6. No caso dos autos, o uGltimo estdgio a que alcan-
gou a exigéncia formulada contra a pessoa juridica, e da qual este
decorre, foi a decisao deste Colegiado mantendo a exigéncia, uma
vez que o Poder Judiciario ainda nao se pronunciou em carater defi-
nitivo (no caso nem sequer decisao de primeiro grau existe) sobre
a matéria. Conseqgliente, em razao do exposto nas precedentes conside

ragoes, nao pode s@
vimento ao recurso &
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