PROCESSO N? 0840/006.189/79

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 17..de..seterdm de 1980.... ACORDAO N° ,.101-71.,850
Recurson® _34,479 ~ IRPF - EX. DE 1976
Recorrente  J7ORGE ABBUD

Recorrido  pDELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRKO PRETO (SP)

DECORRENCIA - Assim como todo efeito
origina-se de uma causa e & desta re
flexo 1dgico e natural, assim também
todo julgamento sobre autuacgao em pes
soa fisica, decorrente de julgamento
referente i pessoa juridica,deve-ser
reflexo 16gico e natural deste.

Vistos, relatados e discutidos os presentes - au
tos de recurso interposto por JORGE ABBUD:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei
ro Conselho de Ceﬁf1 ribuintes, por unanimidade de votos, negar provi’
mento ao recurs

VISTO EM ADHEMIKSON BASTO ARVALHO PROCURADOR DA FA
sessko pE 4§ SET 1940 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, o©s seguintes Conselhei
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ' ALBERTO
GONCALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO (Suplente) e FERNAN
DO CICERO VELLOSO, '
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ACORDAC N°: 10]1-71.850

RECORRENTE: JORGE ABBUD N

RELATORTIO
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O presente processo teve como origem o Auto de In
fragdo, referente 3 Usina de Laticinios Abbud Ltda., refletindo
no Auto de Infragao, de fls. 07, contra Jorge Abbud, brasileiro,
casado, residente e domiciliado em Franca, SP, a rua Padre An-
chieta, 2068, detectando a seguinte irregularidade:

Omissdo de Rendimento- Reflexo fiscal na . pessoa

fisica do contribuinte, decorrente da fiscalizagdo levada a efei
to na USINA DE LATICINIOS ABBUD LTDA. Nesta se apurou ter sido
formulado em nome do mesmo o suprimento de numerdrio, sem compro

vagao da origem do recurso suprido, no valor de Cr$ 100.,000,00.

Na impugnagdo tempestiva, de fls., 9 e 10, alega,o
contribuinte, que nega a acusagao fiscal. Primeiro, porque setra
ta de uma presungdo levantada por reflexo, a partir de outra pre
sungac ainda sub judice. O Fisco s& fez presungdes e nada provou

Tanto a empresa, como a pessoa fisica do defendente, tem proﬁas
concretas e contabilizadas. Nao pode, portanto, o Fisco arbitrar
e presumir sem l8gica e racionalidade.

Ks fls., 14 o Sr. Jorge Abbud foi intimado a apre-
sentar o original, em cOpia xerografica autenticada, da nota pro
misséria de Cr$ 100.000,00, emitida em 25/08/75, pela empresa USI
NA ABBUD, a seu favor, e que consta de sua declaragao de. .- :Be
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do exercicio de 1976. As fls. 22 foi anexado uma nota promissd
ria a favor de Fause Abbud, datada de 25 de setembro de 1975.

Tendo a decisao, de fls. 24 a 26, negado provimen
to 3 impugnante, ela recorre, com guarda do prazo legal, a este
Conselho, afirmando, em sintese:

1?) - Ha uma mera suposigao do Fisco segundo a
qual a empresa, da qual o recorrente & sdcio, teria distribuido,
aos sbdcios, parcelas do lucro sonegado.

29) - Nao procede tal acusagao. Os supridores eram

capazes economicamente.

3?9) - Fraudes nao se presumem, mas se provam.

E o relatorio.
v orTo

Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO, Relator

No processo da pessoa juridica, da qual o recorren
te € sbOcio, foi detectado um suprimento, sem comprovagdo de sua O
rigem, em nome de Jorge Abbud. Sendo este o responsavel por supri
mento, cuja origem nao foi comprovada, a ele se dirige especifica
.mente o julgamento do recurso n?® 82,578, Como os membros da la.Ca
mara do 19 Conselho de Contribuintes negaram provimento & recor
rente em tal recurso, obviamente agqui também o contribuinte nao
pede ter sua razao reconhecida, pois se trata do mesmo assunto,em
agao reflexa.

Portanto, nego provimento ao recurs

INHO SERRANO F&iH§7: RELATOR \.'



