PROCESSO N9 0840/052.653/78

MINISTERIO DA FAZENDA

Ysc
Sessdo de ...1..dezembro.. de 19 80... ACORDAO N° 101=71.960
Recurson® - 81,954 -~ TIRPJ - EXS: DE 1975 a 1978

Recorrente — SANTAL EQUIPAMENTOS S.A. - COMERCIO E INDUSTRIA

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRAQO PRETO (SP)

IRPJ - EXCLUSOES DO LUCRO REAL - Nao
existe previsao legal para se excluir
do lucro real parcelas correspondentes
ao Imposto sobre Produtos Industriali-
zados - IPI, apuradas em livro fiscal
prdprio e contabilizadas no Ativo.

DESPESAS DE ASSISTENCIA TECNICA, CIEN-
TIFICA OU ADMINISTRATIVA - Somente &
admitida a dedutibilidade de despesas
de assisténcia técnica, administrativa
ou semelhantes, quando os contratos que
autorizam o seu pagamento estejam aver
bados no Instituto Nacional da Proprie
dade Industrial - INPI, e bem rassim
registrados no Banco Central do Bra-
sil,quando o beneficidrio for domici -
liado no exterior.

Rejeitada a preliminar e negado provi-
mento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SANTAL EQUIPAMENTOS S.A. - COMERCIO E IN-
DOSTRIA: ‘ '

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de vot rejeitar a pre

liminar e, no mérito, negar provimento ao recurs

AMADOR OUTEREL) FERNANDEZ RESIDENTE

FRANCISCO PF ASSTS MTIRANDA V' ' RELATOR




VISTO EM ADHE

SESSAO DE - [f] éﬂﬂ

0S/ DE CARVALHO PROCURADOR DA
/ ‘ FAZENDA NACIO
NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguin -
tes Conselheiros: SYLVIO RODRIGUES, AGOSTINHO SERRANO FI
LHO, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, LUIZ
ANDRE NETO (SUPLENTE). Ausente o Conselheiro FERNANDO CI
CERO VELLOSO. B




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N.£ 0840/052.653/78

RECURSO N.°: 81.954
ACORDAO N.°: 101-71.960

RECORRENTE: SANTAL EQUIPAMENTOS S.A. - COMBRCIO E INDUSTRIA

RELATORTO

SANTAL EQUIPAMENTOS S.A. - COMERCIO E INDUSTRIA, pes
soa juridica de direito privado estabelecida em Ribeirao Preto - SP,
foi alvo da agao fiscal a que alude o Auto de Infracdo de fls. 34/
35, lavrado em 26/09/78, onde foram capituladas as seguintes infra-
goes relativamente aos exercicios de 1975 a 1978, anos-base de
1974 a 1977:

1 - EXCLUSOES DOS SALDOS CREDORES DE IPI, DOS LUCROS
TRIBUTAVETIS :

Importancias indevidamente excluidas dos lucros
tributdveis dos exercicios fiscais de 1975 a
1978, correspondentes aos saldos credores de IPI
dos respectivos anos-bases, apurados na contabi-
lidade através da conta do Ativo intitulada "IPI
- IMPOSTOS - REALIZAVEIL A CURTO PRAZO", que é de
bitada pelos créditos de IPI registrados nos li-
vros fiscais e creditada pelos débitos de IPT
langados nos mencionados livros, a saber:

Exercicio de 1975-ano-base 1974: 849.343,00
" " 1976-ano~-base 1975: 1.169.023,00
" " 1977-ano~base 1976: 1.575.698,00
" " 1978-ano-base 1977: 3.146.728,00

Tais exclusoes foram: feitas diretamente nas de-
claragSes de rendimentos apresentadas, nos gua-
dros pertinentes & composicao dos lucros tributa
veis, confozzﬁ se vé as fls. 5v., 9v., 13v e 17v,

do processo/. <§bd

DMF - RJ/L° C-C - Secgraf - 1600/75
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2 - DEDU(;KO--DE»DESPESAS~RELACIONADAS-COM ASSISTENCIA
TECNICA DE BENEFICIARTA SEDIADA NO EXTERIOR:

Tributadas as importancias a seguir indicadas,de
duzidas indevidamente dos lucros tributaveis dos
exercicios fiscais de 1977 e 1978, anos-base de
1976 e 1977, a saber:

" Exercicio de 1977, ano-base de 1976:

Valor das despesas ocorridas c/viagens do pes-
soal da METCON e da SANTAL, que passaram a serde
vidas pela SANTAL por forga do cancelamento do

contrato firmado e nao aprovado pelo I.N.P.I. ..
..... cessesasssssses. Cr$ 798.190,60

Valor creditado a MECTCON INTERNACIONAL LTD. re-
ferente a trés parcelas conforme contrato de as-
sisténcia de marketing Cr$ 240.000,00

Exercicio de 1978, ano-base de 1977:

Valor referente a pagamentos relacionados com o
contrado de assisténcia de marketing firmado com
a METCON INTERNACIONAL LTD. .Cr$ 982.162,55.

Fundamentou-se a tributagao no fato de nao terem
sido os respectivos contratos registrados no
Banco Central do Brasil e nem averbados no
I.N.P.I., infringido assim:o disposto nos arts.
178, alinea "a" e 176, § 29 do RIR/75.

A exigéncia foi tempestivamente impugnada pela peti-
cao de fls. 37/46.

No tocante ao primeiro item a impugnante nao refuta
propriamente a ilegalidade das deducoes efetuadas, alegando que elas
nao teriam influido nos resultados declarados, porguanto estariam
compensadas por majora¢des indevidas no valor dos estoques finais.

Defende 'que:

"Houve, sim, e tao somente, a adogao de um méto-
do contdbil que, por computagao errdnea no

"quantum® lancado a titulo de "estoque final" ,
fez com gque o lucro bruto da empresa se elevas-
se nas 1mportan01as aludidas no auto de infra-
cao.

Efetivamente, & de se admitir, a apreciacdo su-
perf1c1al @ indetida do langamento, cotejada com
as deducdes vazadas nas declaracgdes de
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apostas de modo destacado, eV1denc1ado e crista
lino (dai a boa-f&), pode conduzir & ilagdo de
que houve lesao ao fisco.

Porém, o suporte fitico-juridico revela o con -
trario. E que se lancaram como dedugdes do lu-
cro contdbil apurado o valor das diferengas en-
tre o IPI das compras e o das vendas, nas impor
tdncias ja referidas e pertinentes aos respectl
vos anos, porquanto se apurou no balancgo um
"quantum" para a conta "estoque final, onde se
incluia aquelas diferencas, diminuindo o custo
da mercadoria e aumentando, por via de conse -
qﬁénc1a, 0 lucro. Fossem deduzidas do estoque a
importancia referente ao IPI, o custo apurado se
ria o REAL, como REAL restaria o lucro tributa-
vel.

Deflui dai, tao somente irregularidade formal e
contidbil, nao uma conduta tendente a lesar os
cofres federais."

"A deducido do saldo credor do IPI, embora fei-

ta de modo nao éscorreito na Declaragao de Ren-

da, guarda, em termos materiais, pert1nenc1a ’

pois que deveria ser deduzido do "estoque fi-

nal", aumentando-se o custo, diminuindo-se o
- lucro na mesma importéncia."

Quanto ao segundo item afirma que:

"A parcela de Cr$798.190,60, deduzida no exerci-
cio fiscal de 1977, nao se refere a despesas de
rivadas do aludido contrato, mas sim de DESPE-
SAS DE VIAGEM, empreendida, comprovadamente, a
servico da impugnante, por ocasiao de contrato
de Assisténcia Técnica, leia-se de rescisao de
contrato de Assisténcia Té&cnica imposta por nao
ter sido possivel o seu registro, porquanto nao
aprovado pelo drgao competente, a que se condi-
cionava."

As parcelas de Cr$240.000,00 e Cr$982.162,55 se
referem a um contrato de prestagao de servigos

de A551stencia de Marketing Internacional, )
qual nao foi averbado no INPI por nao 1mpllcar

em transferéncia de tecnologia, como também,nao
foi registrado no Banco Central do Brasil, por-
quanto nao houve remessa de numerario para o ex
terior, j& que os pagamentos respectivos foram
efetuados a outra empresa, DELLOITTE HASKINGS E
SELLS, estabelecida em S.Paulo, a av.Sao Luiz ,

n? 50, confdrme previsto em clausula do mesmo
contrato.’ _ -
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Discorda da aplicagdo da multa de 50%, dizendo nao
ser cabivel em casos de comprovada boa fé e de dedugoes evidencia

das nas declaragSes,vcitando julgados deste Colegiado.

Insurge-~se contra a correc¢ao monetdria, asseveran-
do que se eventualmente ela tiver que incidir, "devera ser calcu-
lada a partir da data da autuacdo, ou seja, 26/9/78 e ndo a par~
tir do lancamento", socorrendo-se do julgado de fls. 41/42.

Requer com fulcro no art. 17 do Decreto 70.235/72,

realizagao de Pericia, formulando os quesitos que enumera.

A fim de verificar a necessidade ou nao de realiza
cao de pericia, foi determinada diligéncia fiscal, em razao da

qual foi aquele pedido indeferido.

Melhor sorte nao mereceu a impugnagao, indeferida
que foi pela decisado de fls. 92/99, lida em sessac, que mandou

cobrar ainda juros de mora.

Segue-se o recurso de fls. 104/106, onde & argtliida
a preliminar de "cerceamento de defesa" por indeferida a realiza-
cao de pericia reclamada redundamente ante os aspectos faticos

envolvidos.

Reitera seu direito & deducgao das despesas de as-
sisténcia técnica, sendo incabivel a glosa fiscal eis que restou
demonstrado que nao foi feita remessa de numerdrio ao exterior,
resultando dal a desnecessidade de registro no Banco Central do

Brasil.

No mesmo diapasao o pagamento de despesas no total
de Cr$798.190,60, referente a viagens necessirias para rescisaodo
contrato firmado gom a METCON PTY LTD. (Australisica) dada a sua
nao aprovagao pelo INPI, despesas essas lancadas nos seus livros

contabeis.

Quanto ao mérito diz que a rejeigao das teses por
si abragadas no enfoque individual dos créditos tributarios cons-
tituidos se dd ao arrepio da Lei, eis que a impugnagdo se deu &
sobra de manifestacoes legais e principios de direito bastante e- ,
videnciados. Pela Resolugao n?® 101-01.579, o julgamento foi con

¢
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vertido em diligéncia para que a reparticao de origem tomasse as
providéncias determinadas ds fls. 109. Anexados os demonstrati-
vos elaborados pela recorrente (fls. 117/120 e os documentos de
fls. 122/143, manifestou-se a autoridade fiscal as fls. 144/145
(ler) .

E o relatdrio.

voro

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A preliminar de "cerceamento de direito de defe-
sa" argliida pela recorrente & de ser rejeitada, uma vez que a
matéria de fato identificada nas exclusdes de cré&ditos do Impos-
to sobre Produtos Industrializados - IPI - do Lucro Real, esta
plenamente ressaltada em valores constantes das declaragoes de
rendimentos e Demonstragdes Financeiras e no Auto de Infracao.
Com relagao as despesas de assisténcia técnica a matéria envolve

apenas interpreta¢ao de disposicdes legais.

Por outro lado a diligéncia fiscal realizada de-
monstrou a desnecessidade de realizacao de pericia.

Quanto ao mérito verifica-se que a recorrente ao
preparar suas declarag¢oes de rendimentos para os exercicios de
1975 a 1978, excluiu do lucro real as quantias correspondentes
aos créditos excedentes do IPI mantidos no "Realizavel a - Curto
Prazo", por entender que diante os procedimentos contabeis adota
dos isso era permissivel por n3o influirem nos resultados decla-
rados, porquanto estariam compensadas por majoracOes indevidas no
valor dos estoques finais.

Como muito bem asseverou a decisao recorrida "e
vedado ao contribuinte proceder a ajustes na declaragao de rendi

mentos, visando corrigir, complementar ou retificar valores de

natureza exclusivamente contdbil. A alteracdo do lucro apu c§£%>

(
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na escrituragao, somente se opera através das inclusdes e exclu-
sOes que sejam expressas e taxativamente autorizadas pela legisla
cao do Imposto de Renda, chegando-se, assim, ao lucro tributavel

final, também chamado de lucro fiscal."

O Decreto-lei n? 1598 e a Instrucao Normativa n?
51/78, esclarecem que o IPI destacado na nota fiscal e faturado
nao devera ser computado na receita bruta de vendas. Por outro la
do o contribuinte nao devera, também, computar o IPI no custo
de aquisigéo das mercadorias para revenda e das matérias primas,
uma vez que esse tributo estid sujeito a um controle em conta coxr
rente propria, sem afetar, por conseguinte, nem a receita nem

0os custos.

Pretendendo adotar esse tipo de procedimento, a
recorrente, mesmo antes da vigéncia do referido Decreto-Lei, come-
teu elementar engano ao excluir do lucro real ou contdbil a par-
cela correspondente ao IPI a recuperar, representada pelo crédi-
to no livro fiscal prdprio e contabilizada no Ativo Realizavelpor
ocasiao do encerramento do balango. Ora, & claro que o saldo
credor do imposto lancado em conta corrente, na forma aqui expos
ta, nao gera nenhum direito contra a Fazenda Nacional, senao e}
de oponibilidade & exigéncia de recolhimento daguele tributo. Na
realidade, conforme afirmou a decisao recorrida esse saldo cre -
dor serad absorvido na medida em que houver débito do imposto pe-
la saida, do estabelecimento industrial, de produtos tributados,
ou aproveitado através de outras formas de utilizagdo que a lei
estabelece, nao podendo jamais ser utilizado para reduzir o lu-
cro contdbil, regularmente apurado segundo as normas de regéncia

do imposto de renda.

O procedimento levado a efeito pela recorrentenao
guarda nenhuma concordancia com o disposto no art. 223 do vigen-
te RIR que ao tratar das exclusdes do lucro real, nao contempla

esse tipo de ajuste.

No tocante a deducao de despesas relacionadag)com
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assisténcia técnica, a recorrente celebrou com a METCON, dois con

tratos.

Quanto ao primeiro foi glosada a dedugao de despe-
sas de viagem no valor de Cr$798.190,60, sob o fundamento de dque
nao foram cumpridas as exigéncias estabelecidas pela lei para
tornar regulares tais despesas, entre as quais se inclui o regis-
tro do documento no I.N.P.I. e no Banco Central por inguestiona -

vel a relagao que tais despesas guardam com agquele contrato.

A alegacao da recorrente de que se trata de despe-
sas de viagens nao autoriza que as mesmas sejam apropriadas como
operacionais, eis que esses gastos estao vinculados necessériameg
te 34 assisténcia obtida no exterior e serdo computados como parce
las int tes do valor global do contrato, ndao sendo admissivel
a sua contabilizacdo a titulo de custos ou despesas suplementares
da produgao, conforme entendimento consagrado no Parecer Normati-

vo CST n%® 320/71.

0 segundo contrato pactuado com a METCON, do qual
resultou as.despeéas glosadas de Cr$240.000,00 e Cr$982.162,55 ,
intitulado de "Prestacao de Servico de Assisténcia de Marketing
Internacional", ante as suas caracteristicas, identifica-se como
auténtico contrato de assisténcia técnica, sujeitando-se assim &
exigéncia de seu registro no INPI e Banco Central, o que nao foi
observado (art. 176, § 29 do RIR/75).

Por outro lado a prévia averbagao do contrato  no
INPI e registro junto ao Banco Central do Brasil & igualmente in-
dispensavel, mesmo que o pagamento se faga diretamente ao benefi-
ciadrio ou procurador domiciliado no Brasil, quando se tratar de

remessas ao exterior vinculadas & espécie em foco.

No caso coube ao mandatirio apenas a tarefa de re-
ceber os pagamentos por conta e ordem da contratada, tanto que o
imposto de renda incidente na operagao foi retido e recolhido pe-
la pagadora o rendimento, conforme nos informam os documentos de,
fls. 87/8 gf}

T ww




Quanto a correcao monetaria, por forca do dis
posto no art. 15, § 39 da Lei 4.862/65 (art. 511, § 79 do RIR/75),
tem seu termo inicial a partir de 1?92 de janeiro do ano seguinte ao
exeréicio financeiro a que corresponder o tributo devido e ndo da
data da lavratura do Auto de Infragao. A multa de que trata o art.

-

534 do RIR/75 é& devida em todos os casos em que couber lancamento
"ex officio".

Por do o exposto, rejeito a preliminar e ne

go provimento ao recurs

FRANeTSCO DE ASSIS MIRANDA - Relator.
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