PROCESSO N9 0980/010.952/80

MINISTERIO DA FAZENDA

DSF,
Sessso de .09..de. agastode 19 .84.. ACORDAO N°105-0.985
Recurso n® . 43,290 - IRPF - EX: DE 1975 a 1979

Recorrente : ROBERTC WYPYCH

Recorrido : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CURITIBA - PR

CEDULA “F" - Rendimentos - lLucro arbitrado -
Nao se consideram automaticamente distribui-
dos a pessoa fisica, os 1lucros arbitrados
na pessoa juridica equiparada, em decorrén-
cia de habitualidade na comercializacao de
iméveis se, no processo matriz, foi julgado
indevido o arbitramento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por ROBERTO WYPYCH,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votés, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-
sente julgado.gw

1984
PRESIDENTE
RELATOR
VISTO EM PROCURADOR DA
sessfo PE: 8 AGQ 1984 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seqguintes Conselhei-
ros: Digésio Gurgel Fernandes, Hugo Teixeira do Nascimento, Paulo Lei
te de Lacerda, Rubens Soares, Paulo Jorge Farias Galvao e Carlos Ro-
berto Monteiro Bertazi.g;'




SERVIGCO PUBLICO FEDERAL

PROCESSONe 0980/010.952/80

RECURSO No: 43.290
ACORDAON?:  105-0.985

RECORRENTE N¢: ROBERTO WYPYCH

RELATORIO

ROBERTQO WYPYCH, brasileiro, casado, agricultor, ju-
risdicionado da Delegacia da Receita Federal em Cascavel, PR, c¢ida
de onde mantém residéncia e domicilio, inscrito no C.P.F. do M.F.
sob n?® 393.561.249-49, nao conformado com a decisdo da autoridade
singular que proveu, apenas parcialmente, a impugnagac interposta
a acao fiscal apresenta na forma prescrita no artigo 33, do De-
creto 70.235/72 - recurso voluntdrio enderegade a este Tribunal Ad
ministrativo, objetivando a reforma daquele decisério.

O presente recurso & decorrente do de n? 87.781, no
gual o apelante foi equiparado a4 pessoa juridica conforme dispoe
o Artigo 11, paragrafo 19, do Decreto-lei 1.510/76.

O Auto de Infracao constante de fls. 114 assim re-

gistra, "verbis":

"Falta de Apresentacdo de Declaragdao de Rendiw-
mentos

Apresentagao das declaracgdes de rendimen-
tos dos exercicios de 1975 e 1976, anos-base
de 1974 e 1975, "ex-officio".

Infracao: Artigos 377, paragrafo jnico e 483,

DMF - OF 19
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alinea "a" e § 29, RIR.

Omissao de Rendimentos

O contribuinte omitiu rendimentos referen
te a fretes, conforme consta do Termo de Con-
clusdo da "Acgdo Fiscal”, que fara parte inte-
grante do presente Auto de Infragao.

Infragdo: Artigos 32, letra "b" e 483 letra

w"ct, Decreto n® 76.186/75.

Falta de escrituracgac Contabil da Atividade
’ Agro-Pastoril

No exercicio de 1978, ano~base de 1977nac
possuia livro "Diario", para apuracao do rendi
mento ligquido tributavel da Cédula "G".

Infragao: Artigo 54, inciso III e § 19, do De-
creto 76.186/75.

Glosa de Abatimentos

0 contribuinte abateu indevidamente Paga-
mento a Médico e Hospital, referente a emprega
do, nao sendo dependente.

Infragdo: Artigo 71, alinea "b", do Decreto n¢@

76.186/75.

Lucros Distribuidos relativos a Equiparac¢ao de
Pessoa Juridica

Lucros Distribvidos referente a operagoes
de compra e venda de iméveis,com habitualidade,
conforme Termo de Conclusdo da"Acgao Fiscal',que
fara parte integrante do presente Auto de In-
fracao.

Infragdo: Artigo 101, inciso II, e § 49, combi
nado com o artigo 11, § 19 do Decreto-Leil ne
1.510/76."

Apurou-se, entdo, os seguintes valores tributaveis
suplementarmente:

Exercicio 1977 ~ ano-base 1976 Cr$ 190.083,86
Exercicio 1978 -~ ano-base 1977 Cr$ 1.019.217,0qiw
Exercicio 1979 - ano-base 1978 Cr$13.186.825,00 ‘

2’
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Aos 27 de novembro de 1980, o recorrente € cientifi-
cado dos termos do Auto de Infragao e, aos 12 de janeiro de 1981,
apos deferido o pedido de dilagao de prazo, apresenta sua impugna-

gdo, onde alega que:

a- no tocante a falta de entrega das declaracgdes de
rendimentos, referentes aos exercicios de 1975 e 1976, anos-base
1974 e 1975, respectivamente, as mesmas foram entregues com 01
(hum) dia de atraso, contado da data do Terme de Intimac¢do. Este
foi lavrado aos 09.07.79 e 0s recibos de entrega das déclarac6es

datam de 10.07.79, "fato esse inequivoco de que estavam prontas";

b- somente se cientificou de que nao foram entreques,
em virtude da intimagdo, quando constatou que seﬁ funcionario ne-
gligenciou a obrigac&é fiscal, e que somente havia entregue as de-
claragbes dos exerciéios de 1977, 1978 e 1979, em 20.06.79, 20.06.79
e 05.04.79, respectivamente;

c~ diante do exposto, e da insignificancia do atra-
s0, deve ser eximido da multa de 50% (cinglienta por cento);

d~ guanto a omissao de rendimentos, a titulo de fre-
tes, nos exercicios de 1977, 1978 e 1979, anos-base 1976, 1977 e
1978, respectivamente, o lancamento nao pode prosperar pois a base
de cdlculo esta aquém das importancias recebidas tanto no exerci-
cio de 1978 como no de 1979 e nao se consideraram as retengdes da
fonte nos aludidos exercicios e igualmente, nos de 1977, 1978 e
1979, nao se permitiu as dedugdes cedulares, correspondentes a 60%

(sessenta por cento) como a lei autoriza, art. 49 do RIR/75;

e- O calculo correto € o gque se segue:

"EXERCICIO VALOR DO RENDIMEN VALOR DEDUCAO VALOR LIQUIDO
TO BRUTO NA CEDU- CEDULAR DA CEDULA
LA 'IIDII
1977 190.083.86 114.050,00 76.033,00
1978 351.073,24 210.643,00 140.430,00

1879 429.822,96 257.893,00 171.929,00
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VALOR DAS RETENCOES
DE I.R. NA FONTE

1977 - 5.690,00
1978 - 9.370,00
1979 - 5.350,00"

f- o langamento efetuado pela recorrida nao condiz
com os documentos de fls. 001 a 154 dos autos, quer quanto a soma
dos rendimentos brutos, quer quanto as retencdOes sofridas,além de
ndo considerar a deducao cedular de 60%, independentemente de com

provacdo como concedido na legislacdo de regéncia;

g- se corrigidos os valores como proposto, recolhera
o saldo remanescente, uma vez "reconhecido o0 seu direito & dedugdo
cedular em cada exercicio e, também, considerado o total de Impos~
to de Renda, em cada ano";

h- referente ao arbitramento de rendimento tributa-
vel, na cédula "G", movimento agro-pastoril entende ter sido mui-
to rigoroso "pois os dados a serem registrados no Livro Diario (re
gristrado na SRF) sdo exatamente os mesmos consignados noLivro Cai
xa (também registrado na S.R.F.) que o impugnante escriturou segquin
do todos os principios basicos fiscais, n3o entendendo que, an fi-
nal do ano, por ter ultrapassado apenas o.limite para apuracgao do
rendimento liquido tributavel na cédula "G" (forma contébil); pos-—
sa a autoridade tributante questionar a realidade dos fatos regis-
trados em livro registrado pela prépria reparticdo, atendo-se, uni
camente, na formalidade da exigéncia do Livro Diério, ignorando,os
dados lancg¢ados no Livro Caixa“;-

i- embora inexistisse o Diario o Livro Caixa existe
e foi devidamente autenticado pela S.R.F., em 31.12.1973 e esta

corretamente escriturado;

j—- "B dificil para o impugnante compreender que nao

se tribute tdo somente o valor de Cr$ 497.486,00 (quatrocentos e no q*y

venta e sete mil quatrocentos e oitenta e seis cruzeiros) (item 44:,

“J

L,
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Cr$ 6.575.923,00 - receita bruta total - menos Cr$ 4.086.839,00
item 45 do mesmo quadro, despesas de custeio, menos (-} Cr$
1.654,00 item 46, do citado quadro, reducdo maxima permitida por
investimentos), quando os valores da receita bruta total, o valor
das despesas de custeio,o valor ITR pago no ano anterior, foram to
dos escriturados no citado livro Caixa e, o valor pleiteado como
reducdo maxima permitida de 80 (item 52 do quadro 07) foram efeti-
vamente realizados em montante bem superior (quase sete vezes; ve-
ja-se o item 43, do guadro 06, Anexo "G"), inexistindo qualguer con
testacdo por parte da Fiscaliza¢do guanto aos mesmo, portanto, pe-
lo critério fiscal, abandona-se a realidade fatica que sao os valo
res e os documentos que apensamos, além da escrituracdao do Caixa,
pela simples razdo da inexisténcia do livro Didrio que, em absolu-
to,mudaria o valor que o impuénante quer pagar. A realidade deve
presidir o julgamentc, Sr. Delegado, pois todos os valores informa
dos neste topico pelo impugnante constam registrados no Anexo 4,
da cédula "G", inquestionaveis®;

k- a glosa do abatimento, no valor de Cr$ 17.236,00
(dezessete mil duzentos e trinta e seis cruzeiros), alusivo ao me-
nor DARCI SCHULTZ, foi efetivamente pago pelo recorrente conforme
inclusive noticiado no Anexo I, Rendimentos Pagos ou Creditados a
terceiros. A prevalecer o entendimento da fiscalizacao, implica em
enquadra-la como despesa decusteio (Cédula “G") pois. considerada
pertinente a empregado da Fazenda Mocotd;

1~ 4 fiscalizacdo cabe aceita-la como abatimento ou
adiciona-la as despesas de cuéteio de Cr$ 4.086.839,00 e ai teria-
mos o seu novo valor de Cr$ 4.104.075,00, mudando-se o valor de
Cr$ 497.486,00 para Cr$ 494.038,00, descontando-se o valor Cr$
248.908,00 ja tributado na cédula "G";

m- sobre o lucro tributavel, a ser classificado na
cédula "F", na ordem de Cr$ 13.110.130,00 (treze milhdes, cento e
dez mil e cento e trinta cruzeiros) verifica-se, pela documentacao
apresentada, totalmente descabida e em manifesto desacordo com os

fatos e nuimeros que envolveram as operagdes imobiliarigs; ¢

W
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n- pelo exposto solicita seja tributado com base no
lucro real, ao invés de sofrer o arbitramento, apds o cancelamento
do Auto de Infracao impugnado.

Anexa coépia da impugnacao interposta junto ao proces
so matriz, bem como os documentos constantes de fls. 142 a 310.

A informacao fiscal apensada aos autos, fls. 312 a

316, assim noticia, "verbis":

"Em relacao ao atraso na entrega das de-
claracSes dos exercicio de 1975 e 1976, anos-
-base de 1974 e 1975, as razoes de defesa apre
sentadas pelo autuado niao merecem acolhida, de
vido a4 disposicao do artigo 404, do RIR/75
{(art. 615, RIR/80).

Pelo exame dos documentos de fls. 142/
/310, constata-se que as importancias levanta-
das pelo Fiscal autuante nos anos de 1977 e
1978, sao inferiores aquelas ora trazidas pelo
impugnante. Os valores constantes do termo de
conslusao da a¢ao fiscal, basearam-se em infor
macoes c¢olhidas’ pela DRF. em Ponta Grossa, as
fls. 107, junto a Rodoviaria N.S. de Fatima.
Tendo em vista que foram oferecidos, na fase
impugnatdria, novos valores de rendimentos, so
mos de parecer que sobre os rendimentos de fre
tes poderao ser deduzidos 60% (sessenta por
cento), permitidos, sem comprovagaoc, pela le-
gislacdo de regéncia. Neste sentido, ja existe
jurisprudéncia. Podera outrossim o autuado re-
duzir do imposto de renda devido as retencgoes
do imposto de renda retido pelas fontes pagado
ras. Com referéncia ao exercicio de 1978, ano-
-base de 1977, deverdo ser excluidas as impor-
tancias de Cr$ 6.597,00 e Cr$ 197,00, relati-
vos aos frestes e a retengao, ja computados na
declaracao de rendimentos, tempestivamente, en
tregue:

Procedendo-se a retificacdo, mediante a
acolhida das pretensodes do impugnante, chegare
mos aos seguintes valores tributaveis:

Exerc. Valor do Rendimento Valor da De- Renda Bruta Retencgdes

Bruto da Cédula "D" ducdo Cedular da Cédula do I.R.
1977 190.083,36 114.050,00 76.033,00 5.690,00
1978 344.476,24 206.686,00 137.790,00 9.173,00

1979 429.822,86 257.893,00 171.929,00 5.350,00"

-
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E prossegue o F.T.F.:

"Em relagao ao arbitramento do rendimento
tributavel na cédula "G", alega o autuado que
possuia o livro "CAIXA",devidamente registrado
em 31 de dezembro de 1973, portanto anterior a
lacratura do auto de infracgdo, e que o movimen
to da atividade agro-pastoril esta escritura-
do, seguindo todos os principios basicos fis-
cais. Entendo gue a pretencado do autuado é ra-
zodvel, porque conduz ao mesmo resultado econd
mico, pois as receitas e as despesas langadas
no livro "CAIXA" coincidem com os valores do
Anexo 4 - Cédula "G" (fls. 50). Procedida dili
géncia junto ao contribuinte quanto a autenti-
cidade do livro "CAIXA" e os documentos de re-
ceita e despesas, constatei que o livro foi au

- tenticado na DRF. em Cascavel, antigo domici-
lio do impugnante, no dia 31 de dezembro de
1973. Os documentos, gque nao foram apensados
a peca impugnatoria, revestem-se de todos os
requisitos para serem aceitos e comprovam o re
sultado apurado. Aceitas as alegagbes do autua
do, a composigdo do Quadro 07, do Anexo 4 - Cé
dula "G", passa a ser, como segue:

Item 44 - RECEITA BRUTA TOTAL Cr$ 6.575.923,00
Item 45 - DESPESAS DE CUSTEIO Cr$ 4.086.839,00
Item 46 - VALOR DO ITR PAGO NO ANO ANTERIOR Cr$ 1.654,00

Item 45 - Abatimento glosado, refente as des-

pesas de médico e hospital, do menor

Darci Schultz, ora considerado como

despesas de custeio Cr$ 17.236,00
Ttem 48 - RESULTADO LIQUIDO I Cr$ 2.470.194,00

REDUCEO PELOS INVESTIMENTOS:
Item 52 - REDUCAO MAXIMA PERMITIDA - 80% X item

48 -~ Cr$ 2.470.194,00 Cr$ 1.976.155,00
Item 55 - RESULTADO LIQUIDO II Cr$ 494 .039,00
Menos:
Valor ja oferecido a tributacédo Ccr$ 248.908,00
Diferenca a tributar Cr$ 245.131,00

Assim, a parcela constante do Auto de In-
fracao de Cr$ 737.480,00, fica reduzida para
Cr$ 245.131,00,

Quanto a glosa do abatimento relativo ao
dispéndio com médicos e hospital com o menor
Darci Schultz, empregado da Fazenda Mocotd, de
propriedade do impugnante, devera ser reclassi
ficado como despesas de custeio,conforme de-
monstrado no item anterior.

Relativamente ao lucro distribuido, clasaLfgg
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sificado na cédula "F", proveniente de lancga-
mento decorrente de acao fiscal na empresa in-
dividual, equiparada a pessca juridica por
alienacao de imdveis rurais, com habitualida-
de, j& foi apreciado na impugnagdo apresentada
pela pessoa juridica, onde ficou demonstrado
pela escriturac¢ac que nao houve resultado posi
tivo, por coeréncia, ha necessidade de aguar-
dar o julgamento daquele processo, para ajus-
tar a parcela de Cr$ 13.110.130,00."

E conclui:

"Considerando que serao aceitas as alegacoes
do auntuado o imposto de renda suplementar deve
ra ser retificado, conforme Demonstrativo de
Apuragdo do Imposto de Renda - Pessoa Juridi-
ca, anexo.

Diante do exposto, PROPONHO que se tome
conhecimento de impugnag¢do, para DEFERI-LA, em
parte, prosseguindo-se a cobrancga do imposto

de renda pessoa fisica no valor de Cr$
708 .557,00, acrescido dos demais encargos le-
gails.

A considerag¢aoc superior."

Ao apreciar a impugnagao a autoridade de primeira

instancia assim cmentou seu “"decisum®, verbis:

"IMPOSTO DE RENDA. PESSOA FISICA.Exercicios de
1975 a 1979 (Anos-base de 1974 a 1978). Falta
de Apresentacao de Declaracdes de Rendimentos.
Langamento de oficio. Nao configura espontanei
dade a entrega das declarac¢oes fora do prazo e
ap6s o inlcio do procedimento de langamento de
oficio. Omissdo de rendimentos relativos a fre
tes -~ cedula "D". Apresentados pela impugnan—
te novos valores, em acréscimo a omissao em 1i
de, ha de se reconhecer o direito 3 deducgdo de
60%, bem como a4 alteragdo dos valores de reten
gao do IRFON que lhe corresponda. Falta de es=
crituracao contabil da atividade agro-pasto-
ril. Procedente a impugnacdo face a apuracgao
do resultado positivo, com base em escritura-
cdo regular do livro "Caixa"™. Glosa de Abati-
méntos. Procedente a glosa a este titulo, é de
se admitir a dedugao, devidamente demonstrada,
a titulo de despesas de custeio na apuracao

«/

-
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dos resultados da atividade agro-pastoril. Lu-
cros Distribuidos. Ex. de 1979. O processo de-
corrente de acao fiscal contra a P.J.,cujo lan
camento foi considerado procedente em julgamen
te de recurso de oficio, deve prosseguir nor-
malmente, ndo dando ensejo a qualquer hipdtese
de cerceamento de defesa. Lancamento parcial-
mente procedente."”

As matérias em questao mereceram as seguintes razoes
de decidir:

a- Falta de apresentacdc da declaracao de rendimen-
tos. Exercicio de 1975 e 1976, anos-base de 1974 e 1975

As alegacdes do recorrente nao conseguem infirmar a
acao fiscal que, com base no artigo 404 do RIR/75, deve prosperar
pois o0 atraso na entrega das declaracoes de rendimentos se eviden-

ciou e sO entregues apds o inicio do procedimento fiscal.

b- Omissdo de rendimentos relativos a fretes. Exercl
cio de 1977, 1978 e 1979, anos-base de 1976, 19277 e 1978

Admitidas,parcialmente, as alegagdes do apelante e
aceitas as novas bases de calculo referentes aos exercicios de 1978
e 1979. Exclui-se as importancias de Cr$ 6.597,00 (seis mil qui-
nhentos e noventa e sete crﬁzeiros) e Cr$ 197,00 relativos aos fre
tes e & retencdo, ja computados na declaragdo de rendimentos. Acei
tou-se, como certo;o cdlculo constante de fls. 313. Reconhece-se,
também, a dedugdo, no percentual de 60%, pertinente aos exercicios
de 1977 e 1978, nao a permitindo no exercicio de 1979, ano-base
1978, porquanto inacumulavel com o desconto padrdo, de que se bene
ficiou o recorrente, conforme documento de fls. 59/73.

c- Falta de escrituragao contabil da atividade agro-

-pastoril. Exercicio de 1978, ano-base 1977

Aceito o livro Caixa para fins de apuracgdo das recei
tas e despesas apresentadas no Anexo 4 - Cédula "G" (fls. 50). -

Assim sendo a diferen¢a a tributar passou a ser de
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Cr$ 245.131,00, como proposto na informagao fiscal, fls. 314/315.

d- Glosa de abatimentos. Exercicio de 1978, ano-base

1977

Mantida a glosa das despesas hospitalares relaciona-
das em fls. 48 e comprovadas as fls. 110/113. Aceitas contudo, co-
mo despesas de custeio como proposto as fls. 314.

e- Lucros distribuidos - Cedula "F". Exercicio de
1979, ano-base 1978

Como se trata de processo decorrente adota-se, entao,
a decisao do Sr. Superintendente Regional da Receita Federal,da 92
Regido Fiscal, que deu provimento ao recurso de oficio interposto
pela recorrida, no processo matriz, julgando procedente o lancamen
to, no valor de Cr$ 13.110.130,00 (treze milhdes, cento e dez mil
e cento e trinta cruzeiros), e relativo a matéria aqui versada. Acei
ta-se, portanto, o demonstrativo de fls. 83 e 115, que embasou a
presente exigéncia.

Ressalta, ainda, a decisdao recorrida, "verbis":

“No quadro demonstrativo de fls. 115, com
referéncia ao exercicio de 1979, ano-base 1978,
foi langado o valor de Cr$ 2.279.510,00, cor-
respondente ao imposto - total 3 - do item 44
do doc. de fls. 57, guando o correto seria o
lancamento no valor de Cr$ 878.800,00, corres-
pondente ao item 40 do mesmo doc. referido. Ob
servado o engano, procede ¢ Fiscal autuante a
devida retificacdo, no demonstrativo de fls.
317. '

No gue diz respeito ao exercicio de 1979,
ano-base de 1978, foi lancado, no mesmo demons
trativo de fls. 115, a titulo de "renda liqui-

. da declarada", o valor de Cr$ 929.536,00, que
foi repetido no demonstrativo de fls. 317. Nao
se percebe, através dos autos, a justificacdo
pertinente, visto gque, do doc. de fls. 44, o]
valor da "renda liquida"™ é de Cr$ 905.056,00,
langado pelo contribuinte com pequena diferen-
ca. Ha de ser mantido, o valor da "renda liqui
da" declarada, no total de Cr$ 905.056,00, vis
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11.

to que a glosa de abatimentos, no valor de Cr$

17.236,00, ja esta lancada no total da "renda
ligquida tributada", como adi¢bes, nos referi
dos demonstrativos de fls, 115 e 317.

Quanto aos exercicios de 1977, 1978 e

1979, anos-base de 1976, 1977 e 1978, € de se
admitir a correcao do imposto retido na fonte,
a que se refere o demonstrativo de fls. 313."

Logo, a acao fiscal merece prosperar no tocante a

exigéncia remanescente, com os acréscimos legais, inclusive multa

de 50%, prevista no artigo 534, "b", do RIR/75, tudo conforme

monstrativo de fls.

327, que se transcreve:

de-

DEMONSTRATIVO DO VALOR TRIBUTAVEL — Cr$ 1,00
BERTODO EDTCOED
BE. A0 BASE:'I&?giaégggiéA RENDA LIOUTDA| DEDUCOES E/0U ARA- I?%g?;;ggﬁg?A
OMITIDA | TIMENTOS - GIOSADOS
1975 1974 393.458,00 - - 393.458, 00
1976 1975 676.408,00 - - 676.408,00
1977 1976 |2.272.133,00 76.033,00 - 2.348.166,00
1978 1977 905.056 ,00 382.921,00 17.236,00 1.305.213,00)
1979 1978 878.800,00 | 13.539.952,00 - 14.418.752,00

1.712.842,00

—DEMONSTRATIVO DO CALCUTO (YRSTTTITTVD DO CREDITO TRIBUTARTD — Cr$ 1,00——
PERTODO IMPOSTO
FXS. ANO BASE | DEV I DO | Notificado ou Pago na fase SUPLEMENTAR
desc. fonte impugnatoria

1975 1974 141.037,00 19,00 - 141.018,00
1976 1975 274.474,00 19.362,00 - 255.112,00
1977 1876 1.088.041,00 | 1.057.706,00 - 30.335,00
1978 1977 536.620,00 349.022,00 - 187.598,00
1979 1978 7.696.864,00 286.733,00 - 7.410.131,00
TOTAIS 9.737.036,00

8.024.194,00

Aos 24 de abril do ano fluente o apelante

toma

ciéncia da deciséo que proveu apenas parcialmente sua impugnacao,
conforme inthagﬁes n?s 25/84 a 29/84, constantes de fls., 337 a 341

dos autos.

O contribuinte pleiteia, a sequir, o parcela

nto
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do débito, exceto quanto a exigéncia da importdncia de Cr$
7.206.003,00 (sete milhoes, duzentos e seis mil e trés cruzeiros),
gue € a diferenca entre o imposto lancado de Cr$ 7.410.131,00 me-
nos a parcela por ele confessada de Cr$ 204.128,00, referente ao
exercicioc de 1979.

Apresenta, desta feita, seu recurso voluntério,eg
derecado a este Colegiado, pugnando pela reforma da decisdao re-
corrida, no tocante apenas a exigéncia constante da Intimacdo ne
25/84, decorrente da parcela de Cr$ 13.110.130,00 (treze .milhdes,
cento e dez mil e cento e trinta cruzeiros}, classificada na cédu-
la "F".

As razOes recursais sao as mesmas constantes da
impugnagao, e complementadas pelo recurso interposto no processo
matriz que & anexado aos autos.

Recorre também quanto ao valor da multa que enten

de calculada de forma incorreta, e alega que, "verbis":

"Pela Intimacao n¢ 25/84, de 23.04.84 {DRF
Curitiba), no tocante a parcela ora impugnada, o
signatario foi intimado a cumprir a ohrigacio tri
butaria principal, com corre¢ao monetaria e acrés
cimos legais, no montante de Cr$ 259.861.883,00,
calculo valido para pagamento em abril de 1984.

Todavia, tal procedimento, nao encontra : respaldo
na legislacgao pertinente, como se podera eviden-
ciar: '

- A autoridade administrativa da SRF deu a
‘multa lancada tratamento equivalente a multa
de mora, factivel, na medida de existéncia
de denuncia espontanea.

"In casu", o procedimento de oficic elide a
existéncia de multa de mora;

- A multa, em tela, & a de oficio, represen-
tativa de penalidade pecuniaria aplicada pe-
la autoridade administrativa por infracao a
legislacao tributdria, portanto, sem a cono-
tagao de postergacdo do pagamento do imposto
confessado;aw ' g
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- deflui-se do art. 39 do Dec. Lei ne
1.736 de 20.12.79, ser a multa de oficio,
elemento integrante do débito originario,
portanto, sujeito ac mesmo tratamento do
imposto, porem, com conotacdo peculiares.
Senao vejamos:

- As multas de oficio estdao sujeitas
a corregdo monetaria, tendo como ter-
mo inicial o més do vencimento da in-
tima¢do inicial (A.8, A.l11, D.6 e D.9
da IN/SRF, 53 de 23.07.1981};

- 08 juros de mora comegam a fluir a
partir do dia seguinte ao vencimento
da intimacdo inicial (III, B.5 da IN/
/SRF n@ 53, de 23.07.1981) sobre o va-
lor origindrio da multa (D.L. 1968,de
23.11.1982).

Isto posto, nao concordamos com os valo-
res da intimacdo a que se alude, solicita
-se seja a mesma adequada a3 legislac¢do em
alysdo." -

W

£ o relatdrio QﬁF
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voTro
Conselheiro MARINHO MENDES DOMENICI, relator

Pressupostos processuais atendidos.Recurso tempesti
vo, "ex-vi" do disposto no artigo 33, d¢ Decreto 70.235/72. Repre-
sentacao do recorrente de acordeo com a prescricéo legal.

No processo matriz, recurso n? 87.781, este Tribu-
nal Administrativo foi undnime em sua manifestagao pelo provimento
da peg¢a recursal, restauréndo-se a decisdo da autoridade julgadora
de primeiro grau, gue determinou o cancelamento do crédito tributa
rio, gue se apurara com base no artigo 10l1,inciso II,e § 49,30 RIR/
/75,combinado com o artigo 11, § 19, do Decreto-lei ne 1.510/75.

0 decisdério consignado no Acdrdao n@ 105-0.915, fi-

cou assim ementado, "verbis":

"Acdrdao n? 105-0.915

ARBITRAMENTO DE LUCRO - Alienagdao habitual de
imoveis - Nao cabe o arbitramento do lucro, au
ferido na alienacdo habitual de imoveis, se a
empresa individual escriturou as respectivas
operagoes de compra e venda e despesas em li-
vro "Caixa", embora conjuntamente c¢om as das
atividades rural e de transporte de cargas se,
ainda que nao devidamente correlacionadas as
despesas com as respectivas atividades, podem
ser aquelas identificadas com cada uma destas
com razoavel grau de segurancga."

E notéria a aplicabilidade, na tributagdo reflexi-
va, da decisdo da Camara, consignada no feito principal.

J& que as razdes ofertadas pelo apelante sdao as mes
mas constantes do processo matriz pe¢o vénia, aos insignes Conse
lheiros, para transcrever partes do meu voto que espero, elucidem a

lide, "verbis":

"Objetiva o0 presente julgamento definir
se assiste direito a Fazenda Nacional,como pre
tende o Senhor Superintendente da 9% Regilao

dur
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Fiscal, arbitrar o lucro por inexisténcia do
Livro Caixa especifico para pessoa fisica equi
parada a empresa individual por habitualidade
na comercializacdo imobiliaria.

O apelante, forte em sua pega .recursal,
guer guanto a argumentacao bem como no tocante
a farta, séria e proba documentacdao ofertada,
consegue infirmar a agao fiscal o que, conse-
glientemente, enseja a reforma do "decisum" re-
corrido.

Ressalto, de inicio, a regularidade da es
crita do recorrente, lastreada em boa fonte do
cumental, o que me permitiu apds exaustivo exa
me dos autos, constar a real possibilidade de
se apurar o resultado decorrente da habituali-
dade na comercializagdo imobiliaria o que _le-
vou a equiparacgao.

E verdade que o Livro Caixa trazido a co-
lagao € uno no registro de suas atividades co-
merciais enquanto a lei determina que deve ser
especifico. Contudo a4 época do registro do Li-
vro Caixa, 31 de dezembro de 1973, a 1legisla-
gao de regéncia assim ndo determinava o que o
levou a registrar todas as transagées num mes-
mo Livro.

Acresce salientar que € inteiramente con-
fiavel a sua escriturac¢do, de forma a possibi-
litar apurar-se todos os valores .despendidos
na aquisigdo de glebas de terra, juros pagos a
estabelecimentos bancarios em decorréncia des-
ta atividade - comerclalizacao imobiliaria —
os valores recebidos nas al:.enacoes parciais das
areas adquirido.

Conferia as entradas de numeraric e os pa
gamentos realizados nas vendas e nas aquisi-
¢bes, respectivamente, das terras rurais e ve-.
rifiquei que todos, sem excegao, estao correta
mente consignados no Livro Caixa em perfeita
consonancia com o que ficou pactuado nos ins-
trumentos de promessa de compra e venda, = de
sessdo e de permuta acostados aos autos,

Até mesmo o valor de Cr$ 4.000.000,00 a
que se refere a decisdo sob analise, foi escri
turado de forma correta. Como alegou e provou
0 recorrente conforme consta do Livro Caixa em
fls. 50 verso.

No que diz respeito a inscrig¢do no Cadas-.
tro Geral de Contribuintes esta foi fegita, em=
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bora a destempo e tal fato nao acarreta ou
justifica o arbitramento mas, tao-somente, a
aplicagdo de multa como .sentencia a legisla-
cao de regencia.

A documentacdo,que estranhamente a apela
da julgou imprestdavel, & boa e se presta aos
fins propostos pela apelante. S3o todos .avi-
sos de langamento, expedidos por . estabeleci-
mentos bancarios, e informam o tipo de opera-
¢ao realizada, dados de efetivacdo e vencimen
td respectivamente, juros cobrados em descon-
tos, valores brutos e o liquido creditado.Ora,
se tais elementos nao se prestam a .comprovar
a efetiva realizacdao das operagoes - banca-
rias, qual elemento se prestara? Mesmo .-assim
o recorrente ainda traz a colacao declaracéo,
prestada pelo Banco Bandeirantes S.A., que ra
tifica todos os documentos contestados pela
Superintendéncia da 9% Regido Fiscal.

Conveniente frisar que os juros pagos pe
lo contribuinte, ora apelante se destinaram a
obtencao de valores aplicados nas transacdes
imobiliarias conforme se apura do exame ...dos
documentos constantes dos autos. As datas dos
instrumentos de promessa de compra e venda e
valores pagos ndo sdao conflitante com aqueles
constantes dos avisos bancarios. Ac contra-
rio, se aproximam bastante, com intervalo mi-
nimo de dias e pequeno diferencial de valores
o0 gue & perfeitamente aceitdvel, mesmo porque
sua contabilizacao também se efetivou.

As demais despesas langadas tambeém se
configuram reais e validas, excegdo .. agquelas
constantes da decisdo do Sr. Delegado e que
face 4 sua irrisoriedade ndo alteram de forma
consideravel os valores em litigio.

O documento constante de fls. 437, que
consigna todos os valores recebidos ou pagos
na atividade imobilidria, & claro e permite a
apuracgao do imposto com base na escrituracio
do licro Caixa.

As inGmeras decisOes deste Conselho tem
desautorizado o arbitramento gquando a escrita
do contribuinte € regular e se presta a apura
¢ao do imposto com base no livro Caixa. E no
caso em tela esta hipotese existe a despeito
da decisao da douta Superintendéncia da 92
Regiao Fiscal.

Ressalto, também, a inaplicabi ade, no

- "

*J

=\
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caso em tela, da Portaria 22/79 pois esta, se-<
gundo decisbes deste Tribunal Administrativo,
s6 se aplica a partir do exercicio de 1980.

Os tributaristas patrios sdo undnimes em
desrecomendar o arbitramento, sempre que possi
vel a apurag¢ao do tributo com base na escritu-
racao do licro Caixa. E medida aplicdvel somen
te nos casos tipificados na legislacdo de re-
géncia, artigo 399 do RIR/80.

Os valores constantes das declaracgdes de
rendimentos do recorrente também refletem 0os
consignados no livro Caixa e os valores .apre-
sentados no resultado negativo sao os que de-
vem ser considerados. '

Cumpre ressaltar gque embora na escritura-
cdo do livro Caixa a contribuinte ndc tenha fei
to a indicacgao de que as despesas financeiras
sdo correlacionadas com a atividade imobili&-
ria, essa correlagao foi possivel ser  feita,
tanto pelo fiscal autuante na informacao que
apreciou a impugnagdao, quanto por este  rela-
tor. '

Porisso e diante de tudo o mais que dos
autos consta € que conhego do recurso por tem-
pestivo para, no mérito, dar-lhe provimento no
sentido de reformar a decisao do Senhor Supe-
rintendente da 9% Regiao Fiscal, restabelecen-
do-se o "decisum" da autoridade de .primeiro
grau.

£ o meu voto."

Porisso, e diante de tudo 0 mais que destes . autos
consta & que conhego do recurso por tempestivo para, no mérito,dar
~lhe provimento, tudo em estrita consonancia com o decidido no pro
cesso matriz, -

£ o meu voto.%”
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