PROCESSO N@ 1080/017.921/80

MINISTERIO DA FAZENDA

" LRC "

Sessdo de .24..de..agostode 19 83 ACORDAO N° 101=74.611
Recurson® -~ 87.458 - IRPJ - EXS: 1977 a 1980.
Recorrente - A BRASILIANA MODAS ITDA.

Recorrido = DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTO ALEGRE - (RS).

IRPJ -OMISSAO DE RECEITA - Caracteriza
da pela contabilizacdo de pagamento de
titulos em data posterior ao efétivo
pagamento. Se contabilizados nas datas
dos pagamentos provocariam estouro de
caixa, com sucessivos saldos credores.
Passivel de tributacido como receita o-
mitida, o maior saldo credor encontra
do em cada periodo. B

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por A BRASILIANA MODAS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de voté%, rejeitar a prelimi-

nar e, no mérito, negar provimento ao recurs

jDF) em 24 deagosto de 1983.

AMADOR OU 1.0 EEFRNANDEZ PRESIDENTE
; ?

<§Zza»~-7*~iﬁ éf;;LAKNV ¢,

FRANCISEO DE ASSIS MYRANDA RELATOR

A
VISTO EM AGOSTINHO FILORES PROCURADOR DA FAZENDA

sEssio DE: 9§ ARD 1089 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:

SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO -SERRANOFI

LHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RELATORTIO

Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado, A

BRASTILTANA MODAS
gre, postula a re
em parte a .exigée
lavrado em 30/10/

Em

analise do aspect

LTDA., pessoa juridica estabelecida em Porto Ale-
forma da decisao de 19 grau, que julgouprocedente

ncia fiscal contida no Auto de Infracao de fls.5,

80.

suas razodes de recurso limita-se a interessada a

o processual, apontando as seguintes falhas:

em 22/10/82, recebeu copia da informacado fiscal e
Intimagao sobre novos fatos que implicaram em
exigéncia tributdria diferente da anterior;

entende tratar-se de nova fiscalizagao, razao pe-
la gual somente poderia ter sido feita por despa-
cho da autoridade competente, consoante art. 642,
§ 29 do RIR/80; portanto, o segundo exame & nulo
por faltar competéncia ao fiscal que nao estava
autorizado regularmente e ndo ter sido indicado o
crédito tributéario; '

no que concerne ao exercicio de 1977 entende que
j& ndo era mais possivel fazer-se novo exame fis-
cal, eis que, de conformidade com o art. 711 do
RIR/80 e seu § 29, nao & permitido fazer-se novo
lancamento ou lancaménto suplementar ou qualquer
nova exigéncia tributaria depois de cinco anos
apbs a notificacao do langamento primitivo. Ora ,
a notificacao do langamento primitivo foi feita
em 29/04/77;

Postula a nulidade da exigéncia tributaria e o
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a declaracdo de decadéncia do direito de - lancar
o0 exercicio de 1977.

Entendo necessario um breve relato dos fatos motiva
dores da autuacdo e do desenrolar do feito, embora nao tenha o con-

tribuinte abordado o mérito, no seu recurso.

Verificando o fisco que a interessada registrava sa
ida de caixa para pagamento de titulos ja quitados no més ou nos
meses anteriores, lavrou o Auto de Infracdo, submetendo & tributa-
cdo como receita omitida todos os valores utilizados no pagamento

desses mesmos titulos, considerados como numerarios de origem nao

comprovada.

Na impugnacdo a exigéncia requereu a pessoa juridi-
ca que a tributacao incidisse apenas sobre o maior saldo credor de
caixa verificado em cada periodo base e ndo sobre o valor do somatd
rio dos titulos pagos e contabilizados posteriormente, levantando o

movimento da conta caixa e domonstrando os saldos credores verifica

dos.

A autoridade monocratica de 19 grau por entender
que "de acordo com a pratica administrativa e, principalmente, em
virtude do disposto no art. 12, § 29 do Dec. lei n9® 1.598/77, tribu
ta-se o maior saldo credor de caixa verificadd.. no periodo, uma vez
reconstituidoomovimento da referida conta, e ndao o valor do somatd-
rio dos pagamentos contabilizados posteriormente a data da quitacag
conforme o proposto no Auto de Infracao", julgou procedente, em par
te, a impugnacao, mandando excluir docrédito tributario a importan-
cia de Cr$ 1.880.719,00, recorrendo de ~oficio a S.R.R.F. da 102 Re

gido Fiscal, que, pela decisao de fls. 85, negou provimento ao Re-

curso .

Releva notar que a interessada foi intimadaa fl. 69,

da recomposicao do saldo de caixa feito pela fiscalizacao, onde fq
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ram considerados os valores informados pela empresa e mais os apura
dos pelo fisco, tudo de acordo com o demonstrativo de fls. 66/68,tg
mando ciéncia dessa intimacdo em 22/10/82, onde lhe foi permitido a
ditar a impugnagéo no prazorde 30 dias, a respeito dos = elementos

constantes da informacio.

Nao foi feito qualquer aditamento & impugnacdo, pre
ferindo a interessada Z;?orrer da decisao, protocolizando seu recur

so na data de 07/02/83/

bl

E o relatédrio.

/

-




| PUBLISE—%%?%TQL Processo n® 1080/017.921/80 5.

vVOIo
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Os fatos apontados no recurso de modo algum se iden
tificam em nova fiscalizagdao. O que ocorreu foi o0 seguinte: foi a-
presentada ao contribuinte a recomposigac de conta "caixa" feita pe
la fiscalizacao, considerando os valores informados pelo mesmo con-
tribuinte e os apurados pelo fisco, por isso que, a Divisao de Tri-
butacac entendeu tributdvel somente o maior saldo credor de caixa.
Na oportunidade lhe foi facultado, através de intimacao formalizadsa,
aditar razoes 3 Impugnac¢ao, no prazo de 30 dias. Nao houve qualquer
aditamento, prosseguindo-se no feito. O despacho mandando encami-
nhar o processo a Divisao de Fiscalizagao para cumprimento das medi
das recomendadas, foi proferido pelo Chefe da Divisao de Tributacgag
néo, tendo o menor cabimento a afirmativa da empresa de que O segun

do exame & nulo, por nao autorizado regularmente por autoridade com-

petente.

Por outro lado, a alegada decadéncia do direito de
lancar o tributo do exercicio de 1977, ano-base de 1976, jamais es-
teve presente, tendo em vista que o Auto de Infracao foi lavrado em
30/10/1980 e a decadéncia somente acontece quando decorrido o prazo
de cinco anos contado a partir da notificacgao primitiva ou do pri-
meiro dia do exercicio seqguinte ao do exercicio financeiro até a
constituicdo do cré&dito tributdrio pela notificagao ao sujeito pas-
sivo. O prazo de decadéncia se exaure com a notificacao ao devedor.

Na esteira dessas consideracoes, voto p€la negativa

de provimento do recurso, apds rejeitar a preliminar,

ﬁ; /QZAW’L'

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator.




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1


