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MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® 36.522 - IRPF - EXS: DE 1968 a 1972

Recorrente ARY ZATTI OLIVA

Recorrido  DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CAXIAS DO SUL (RS)

IRPF - DECORRENCIA - O decidido no proces
so da pessoa juridica quantoeamaterla(que,
por sua natureza ou decorréncia de lei,
acarreta reflexo na trlbutagaocmm;pessoas
fisicas ou na fonte, faz coisa julgadanos
processos decorrentes.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por unanlmldade de votos, rejeitar a preliminar

e, no mérito, negar prOVlmento aoérecursqi
;i S .:)
de outubro de 1981.

— PRESIDENTE E RELATOR

Of DE CARVALHO - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

Participaram, ain&a, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON-
CALVES NUNES, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO SERRANO FILHd, OLAVO JOAO GAL-
VAO (Suplente) e LUIZ ANDRE NETO (Suplente).
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RELATORTIO

— o e e m et e m— —

A presente exigéncia é decorrente da agao fiscal
levada a efeito na COMPANHIA INDUSTRIAL MADEIREIRA IND.COM. E RE-
FLORESTAMENTO, exigindo-se do recorrente o imposto incidente so
bre as parcelas de distribuigao disfargadé de lucros,glosa de ju-
ros decorrentes da mesma operagao e suprimentos de caixa, confor-
me discriminagao constante na pega basica de fls. 3 e demonstrati
vo de fls. 0l., bem como a multa de 50%. A exigéncia do imposto
foi capitulada no art. 51, 52 e 84 do Regulamento,aprovado pelo
Decreto n? 58.400/66 e a multa no art. 21, alinea "b", do Decre
to-lei n? 401/68.

Nos autos do processo principal, como razao da

exigéncia, foi consignado:

"139) Que a conta corrente mantida com os Dire-
tores, a empresa faz empréstimos aos  mes-
mos, representados por "SALDOS DEVEDORES"
sem cumprir as exigéncias contidas na letra
"g" do artigo 251 do Decreto 58.400/66, co
municou que os quotistas pagam jurcs de do
ze por cento ao ano, conseqlientemente, infe
rior as taxas de despesas com financiamento
que a firnia possui, inclusive juros corre-
cao monetaria e demais despesas. = Existindo
reservas contabilizadas, em decorréncia do
nao cumprimento do disposto do artigo 251 ,
foram os débitos em conta corrente dos  di
retores abaixo discximinados, considerados
como distribuidosy f
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149) - A empresa apresentou os esclarecimentos de
fls, relativo ao Termo de 28/11/69, pelo
protocolo n? 5.198, de 18/12/73, correspon
dente aos suprimentos de caixa efetivadope

los diretores e/ou acionistas, nao conside

rado satisfatorio face a falta de coinci-
déncia de datas e valores e pela falta de
documento habil, conforme especificagao a-
baixo: Infragao art. 157 e 224 § 19 do RIR"

3. Em suas razoes de impugnagao argfiiu, em sintese,

o autuado:

— Ser prematuro o lancamento procedido pela Fis
calizagao, porque o processo-geratriz se encontra em fase de re

clamacgao;
— Haver a Fiscalizacao incorrido em "lamentavel

equivoco, decorrente de precipitada e condenavel presungao", por
haver considerado saldos em c¢/corrente do autuado como lucro dis
tribuido, inobstante a existéncia de contratos expressos de  em-

préstimo, na forma do art. 251, g, do RIR;

’

~ Também ter a Fiscalizacao se baseado em presun
cac para tributar suprimento de caixa, ante a "indiscutivel capa

cidade financeira" do autuado;

~— Empréstimos legitimamente constituidos ofere

cem legitimidade aos juros respectivos, pagos pelo tomador;

[

— Inexistir previs3o legal para aplicacao de mul

ta relativa & distribuicdo disfarcada de lucros.

4. Nas contra-razoes a impugnagao da exigéncia formu
‘lada contra a empresa, quanto a estes itens, lé-se nos itens 4.11

e 4.12:

"4,11 - QUANTO AOS SALDOS DEVEDORES EM c/C.
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4,12 -

a 167) e documentos (cdopias xerograficas) de fls.,
251 a 298, em parte tentaram retificar as informa-
¢coes prestadas anteriormente, no que se refere ao
cumprimento do disposto na letra "g" do artigo 251
do RIR, gquanto os demais argumentos sao infundados
por falta de elementos comprobatorios, que possam
invalidar o feito.

A simples existéncia de contrato de mltuo (somente
existente e apresentado na fase reclamatoria) nao
prova o cumprimento das exigéncias da letra "g" do
artigo 251 do Decreto 58.400 de 10/05/66, aempresa
teria que provar a cobranga de juros, desagio, in-
dexagao ou correcao monetaria, no minimo igual a
mais onerosa paga por ela.

Pelas cOpias xerox das contds—correntes apensas ao
presente verifica-se que apenas foram debitados nas
mesmos juros de base de 12%, nao constando outro
onus como a de corregao monetaria.

QUANTO AQOS SUPRIMENTOS DE CAIXA

A tributacao das parcelas constantes do item 149
(fls. 139) & oriunda exame dos livros e documentos
contabeis e dos esclarecimentos apresentados pelo

reclamante, ja mencionado no item anterior. (fls.
37 a 121).
A reclamante na defesa de fls. 26 a 31, alega

preliminarmente, gue os esclarecimentos apresenta-
dos por si sO0 justificam e comprovam as orlgensdos
numerarios suprldos, adiante menciona numeros de
diversos AcbOrdaos com as respectivas datas, na ten
tatlva de tornar sem efeito o procedimento fiscal.

Os argumentos alinhados pela reclamante em sua ex-
tensa petigéo e documentos, em parte limitaram-se a
reproduzir as justificativas apresentadas nos es-
clarecimentos (fls. 122 a 128) ja devidamente de
senvolvidos.

0 6nus da prova pertence a empresa ou contribuinte
e nao ao fisco, se a firma nao apresenta prova bas
tante da natureza da operacao que estad em relagao
econdmica com o ato pratlcado, justlflcando a ori
gem inequivoca do numerario suprido, enseja ao flb
co o direito de fazer incidir a carga tributaria
sobre o suprimento nao suficientemente esclarecido
sua origem por meio de documento habil e idoneo,
gue ofereca dados coincidentes.

Meras alegagoes de gue a origem do numerario pro-
vém desta ou daquela transagao ou origem, sem ba-
se em documento, sao carentes de fundamento le

gal."

Submetidos os autos ao preparo de julgamento, fzz%
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emitido o seguinte parecer, que serviu de fundamento a decisao de

primeiro grau:

1) Ementa:

-"Inocorre impedimento legal a langamento de
pessoa fisica derivado de agao fiscal intenta
da contra pessoa juridica e ainda nao julgada.

-Empréstimos em c¢/corrente a diretores ou acio
nistas devem provar-se c/meios idoneos.

~Inidonea essa prova, inabativeis os pretensos
juros.

-Suprimento de caixa P.N. CST 242/71. Remanso
sa jurisprudéncia administrativa.

-Previsao legal a multa sobre diferenca de im-
posto resultante de empréstimos em c/c nao
comprovados. "
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2) PARECER

2.1-Prematuridade do lanéamento

Nos termos do art. 173,da L.5.172, de 25.10.72
"6 direito de a Fazenda Plblica constituir o
crédito tributdrio extingue-se apds 5 (cinco )
anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aque
le em que o lancamento poderia ter sido efetua
do; ‘

II- da data em que se tornar definitiva a de
cisao gque houver anulado, por vicio formal, o
langcamento anteriormente efetuado".

O inciso I mantém raizes com o disposto no in-
ciso IV do art. 149 do mesmo diploma:

"Art. 149. O lancamento & efetuado e revistode
oficio pela autoridade administrativa nos se-
guintes casos:
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IV - Quando se comprove falsidade, erro ou
omissac quanto a qualquer elemento definido na
leglslagao tributaria, como sendo de declara—
¢ao obrigatdria".

Na hlpotese dos autos, com base nos elementos
trazidos a tona na agao empreendldaruiempresa,
o fiscal procedeu ao lancamento relativo a pes
soa fisica do autuado.

Deveria aguardar o julgamento do processo perti
nente a pessoa juridica?

Parece~nos que nao. Primeiramente, por nao ha/)
ver, em toda a legislacgao do imposto de renda /Y

Y
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impedimento ao modo como procedeu.

In secondo loco, agisse em conformidade ao que
cré acertado o douto autor da peca impugnante,
poder-se-ia, eventualmente, correr o risco de
decadéncia, prevista no inciso I do art. 173.

De louvar-se © zelo com que se houve o autuan
te. Prestou obediéncia plena também ao art.361
do RIR, nac lhe cumprindo agir de forma dife-
rente,

Cumpre ressaltar que, a qualquer contribuinte,
€ assegurado direito amplo de impugnar langa-
mento. A faculdade estd prevista no art.462 do
RIR, que se conforma com os arts. 14 e 15 do
D. 70.235, de 1972, encontrando reforgo no con
telido expresso do inciso III do art. 151 do CO
digo Tributario Nacional, tecitura a destituir
de base o fundamento engendrado na impugnacgao,
no sentido de o contribuinte ser injustamen
te levado a recolher tributos, como se o fisco
estivesse pretendendo executar (sic) decisao
nao proferida.

Por todas as formas, lamentavel o baralhamento
que faz a impugnacac, quando supoe furtar-se ao
contribuinte direito ao contraditdrio, consa—
grado em diploma legal de nosso manuseio dia-
rio, o D. 70.235.

Os processos sao distintos. Apenas, enquanto
naoc- apreciado o gera*riz, suspendem-se os efei
tos da infragao cometida pela pessoa juridica

e que repercutam na pessoa fisica.

2.2-Suprimento de caixa

Ao suprimento efetuado em 22.03.71, no valorde
Cr$ 10.500,00, inguinado do vicio de presuncao
o autuado nao ofereceu suporte habil ou consen
taneo com a disciplina consagrada no P.N. CST

242/71.

Que provas apresenta? As inseridas a fls.65 e
67/68 do Processo (Acao Fiscal) n? 5263/73, on
de se 1l&, no "doc. n? 7", que o suprimento em
causa, realizado em 22.03.71, & "proveniente de
retiradas anteriores conforme cbpia de contas
correntes folhas -3 e 4", Nada mais!

Tal declaragaonao mostra a minima afinidade com
a exigéncia contida no parecer supra:

"A comprovagao da veracidade do suprimento se
faz,provado, com documentacao habil e idonea ,
coincidente em datas e valores com as 1mportan
cias supridas, a proveniéncia do numerario res
pectivo, e n3ao com a simples alegacao de
o supridor dispunha da referida importancia)
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Aquela declaracao da empresa ("Doc. n? 7"), por
si s0, nada prova, obrigando-nos a concluir nao
ter havido presuncao alguma de parte do autuan-
te, obediente ao parecer retro, cuja ementa res
ponde ao argumento da "indiscutivel capacidade
financeira do supyridor":

"A simples prova da capacidade financeira
do supridor nao basta para comprovagao dos
suprimentos efetuados a pessoa juridica. E
necessario, para tal, a apresentacao de do
cumenta¢ao habil e iddnea, coincidente em
datas e valores com as importancias supri-
das".

Essa regra normativa & a mesma firmadaem varios
acordaos do 19 Conselho de Contribuintes, de
que citamos, a titulo ilustrativo, os de ns.
61.487, 61.577, 62.300, 62.400, 63.635 e 63.914,
todos enfocando, objetivamente, o fulcro da au-
tuagcao, e nao o tema da presungao, inobservavel
no processo de onde emergiu o lancamento impug
nado. ‘ '

As coOpias de fl. 65, 67 e 68 do processo-gera—
triz se seguem a este parecer.

2.3~ Percepcao de dividendos sob forma disfarca
da.

2.3.1- Em "Pedido de Esclarecimentos", datado de
28.11.73, cuja cdpia se encontra a f. 22 deste
processo, o fiscal solicitou a Companhia Indus-
trial Madeireira - Indastria, Comércio e Reflo
restamento, entre outros:

"39) Apresentar demonstrativo e comprovar
documentadamente sobre os juros recebidos
ou debitados aos sdcios e aos diretores no
periodo de 01/07/67 a 30/06/72, indicando:

a) existéncia de contrato devidamente lega

lizado;

b) natureza da -operagao que originou os ju
ros;

c) taxa aplicada sobre o principal para a
puragao",

Tal peca foi recebida e subscrita por diretorda
empresa, que nenhuma ressalva fez aquela data -
28,11.73.

Vinte e um (21) dias apbs, o fiscal lavra "Ter-
mo de Verificagao", cujo contetudo precipuo con-
signa: »

"Solicitada a apresentacao dos  referidos
contratos, o Dr. Amory Ribeiro Pires, As

N
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. sessor Juridico da empresa que abaixo assina, in
formou nao possuir contrato mituo com os Dire
tores &/ou Acionistas, e que os juros debita
dos em contas-correntes dos mesmos sao relati-
vos aos saldos devedores existentes nas mes-—

" mas, cujos contratos estao caracterizados nas
ditas contas—correntes"

Analisemos, dissecando-o0, 0 excerto:

I - Constitui-se resposta oferecida vinte e
um (21) dias apds, ou seja, depois de longo
espago, suficientemente amplo a perfeita com-
preensao dos esclarec1mentos solicitados em
28.11.73;

II- A negativa a existéncia de contrato de
mituo partiu do assessor-juridico da empresa.
Aqui, efetivamente, & de ter-se como valido
haver, o advogado, assessorando juridicamente
ao Sr. Arno Armando Viero, presenciado a la-
vratura da pega de fl. 23, porquanto esse di
retor nenhuma ressalva apresentou as expres
soes como redigido o termo em causa, sendo,
por isso, plenamente crivel, e nao mera pre-
sungao, que o assessor—;urldlco estivesse pre
sente a lavratura, embora nao o tenha assina-
do. Mas sua assinatura nao teria conseqiiéncia
maior, porquanto ali se apds a de pessoa habi
litada, o diretor Arno Armando Viero;

III-A época da lavratura, ou seja,a 19.12.73,
inexistia contrato formalizado de c/corrente,
porém simples conta-corrente, pecas eminente-
mente distintas, inequivocas, inconfundiveis

entre si. Saliente-se que a afirmativa de ine
xistir contrato de conta-corrente partiu de
um bacharel. Dificil acreditar ignorasse S.
Sa. a nitida distincao entre ambos, "diferen-

c¢a profunda", no dizer de J.X. Carvalho de
Mendonga, para quem o contrato de conta-cor—
rente &

"autonomo, com elementos peculiares, escopo
definido e efeito especificados",

pouco importando

'que as varias partidas da conta corrente se-
jam escrituradas nos livros comerciais. Isto
prova somente a materialidade da conta, o seu
registro, e nao a existéncia do contrato de
conta-corrente, suscetivel de prova por gqual
quer meio, de acordo com as normas legais"(Tra
tado de Direito Comercial Brasileiro, Livr.
Freitas Bastos S.A., 6a. ed., vol. VI, Livro
IV, verbetes 985, 987 e 996, respectivamente);

/)
IV - A simples conta-corrente, no entendimen{%é
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to da empresa, expresso por seu assessor-juridico
e corroborado pela assinatura de um diretor,carac
terizava, por si sb6, o contrato, deixando claro
que '0s lancamentos efetuados eram o bastante para
demonstrar a vinculacgao entre a empresa e O COr-—
rentista, dail advindo todas as conseqliéncias des
sa relacgao.

Nao estamos presuhido, tao-so extraindo conclusoes
ditadas pelo entendimento inequivoco que emerge do
texto transcrito, em que se verificou triplice in
tervengao- de um lado, apenas o autuante; de ou-
tro, o diretor da empresa e seu assessor-juridico.

Fique consignado que, sobre o prazo fixado no
"Pedido de Esclarecimentos", datado de 28.11.73,a
empresa solicitou prorrogagao por mais 30 dias,

-lhe tendo sido deferidos 16, perfazendo o total
de 20 (£. 39/39v.) do processo-mater.

2.3.2 - A clareza meridiana de tudo gquanto se dis
poe no "Pedido de Esclarecimentos" e no "Termo de
Verificagao" (cujas cOpias se encontram a f£f. 22
e 23 do presente processo), gue diz a empresa’
Transcrevemos passagens pertlnentes, extraidas do
processo-geratriz:

"Cabe ressaltar que diante do tumulto criado
pela fiscalizagac ao exigir um sem nimero de
documentos e esclarecimentos, para a profun-
da e extensa verificagao feita nas operacgoes
realizadas pela empresa, lamentavel equivoco
de 1nterpretagao ocorreu no gque tange as ope
ragoes de empréstimos realizadas pela empre-
sa aos seus acionistas ou diretores" (f.165).

"Com efeito, ao ser a empresa indagada guan-
to a existéncia de "contrato matuo" foi escla
‘recido que os empréstimos estavam evidencia-
dos na ditas contas-correntes, como conse—
qliéncia de contratos prévios".

Lamentavel que - cabe-nos afirmar - tendo a empre
sa no minimo 3 (trés) advogados - como se 1lé& a
f. 129 do processo geratriz, a este anexada por
copia - todos devidamente inscritos na 0.A.B.,sob
os ns. 4028, 711 e 5153, extremamente lamentavel,
voltamos a enfatizar, nao houvesse a0 menos um
desses juristas se dado conta do alcance, da ex-~
- tensao, da natureza, do vero contetudo,do objetivo
daquela indagagao contida no "Pedido de Esclareci
mentos", onde se faz alusao a existéncia, ou nao,
de contrato devidamente legalizado.Nenhum ocualifi
cativo se juntou a natureza de contratos gue,even.
tualmente, a empresa pudesse manter com seus COxr
rentistas diretores ou acionistas. Ipso facto, se
contratos de conta~corrente houvesse,segundo o cor-
reto entendimento que se deve enprestar a essa expressao,
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soante o magistério de J.X. Carvalho de Mendonga,
caberia a empresa, seja por seu diretor, seja por
seu assessor-juridico, té-los apresentado antes de
expirar-se o prazo que lhe fora concedido, median-
te prorrogacao, bem como nao deveria ter incorrido
naguela confissao inequivoca, cujo termo o fiscal
lavrou. .

Franciscana pobreza de percepc¢ao, inadmissivel a
advogados. Valeria, para o caso lamentado pela em
presa, reproduzir provérbio popular e por demais
conhecido...

Mas, na cauda, O veneno!

" como conseqgiliéncia de contratos prévios".

Tal assertiva - "... como conseqliéncia de contra—
tos previos" - 50 foi lembrada pela empresa além
de um més, qguando interpds a impugnacao.

O douto assessor-ijuridico e o diretor, que assina-
ram, a f. 40 do processo-geratriz, ali nao consig-
naram a ressalva, posteriormente trazida de forma
manhosa, envolvente, sub-repticia, a preparar espi
ritos a surpresa que a empresa procurou oferecer ,
logo a seguir.

Como se estivéssemos em auténtico show circense,fa
zendo tabula rasa da confissao de f. 40, a empresg
como se vivéssemos, ainda, no século do pobrezinho
de Assis; candidamente afirma "que esses contratos
existiam, existem e estao revestidos das formalida
des exigidas pela Lei n?® 4506/64..."

Notavel explosao de memdria, a lembrar o célebre
estalo que sentiu o Padre Vlelra, nos albores de
sua juventude, e a passar aspera lixa na amnésia
anterior, de que vitimas fugazes trés advogados, a
l1ém de um terceiro diretor.

2.3.3 - Ao recebermos, para exame, o Processo (Agao
Fiscal) n® 5263/73, vimo-nos ante preliminar inar-
redavel. A impugnacao estava pexempta. Inobstante,
a empresa procurou valer-se de artificio malicioso,
engendrando data tctalmente falsa, na tentativade
burlar as conseqli€ncias peremptdrias derivadas do
prazo que se escoara.

Agora, novo artificio, mais grave, a afrontar a
etica e a confiancga, que devem presidir ao relacio
i namento entre fisco e contribuinte.

by 0 "corpo juridico" da empresa ignorava, no dia
19.12.73, como inconcussamente confessado por um
seu assessor-juridico e por um diretor, a existén-—
cia dos pretensos contratos, fosse de conta-corren
te, fosse de mutuo.

A vista da lavratura do auto, percebida a conse-
gliéncia dessa ignorancia, em notavel passe de ma-
gica, surgem os contratos! Fiat lux! Mundum vulté%;
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decipi, ergo decipiatur!

Tais contratos se exibem a f£ff. 18 e 19, ostentando o
primeiro a data de 30.11.67, enquanto o) segundo,
30.11.70. Em ambos, semelhanca extraordinaria: ape-
' sar de distanciados 3 anos, os tipos em que datilo-
grafados parecem ser, rigorosissimamente, 0s mesmos.
Mera coincidéncial!l!!l? Deveras, a empresa & conserva-
dora, nao apenas no material de escritbrio como, for
goso & reconhecé-lo, também nos métodos que emprega...

Mas, estamos diante de retratagao de confissao.

Vejamos o que, ao propodsito, ensina Moacir Amaral San
tos, respeitavel patrimonio juridico deste Pais, ca-
tedratico da vetusta Faculdade de Direito, do Largo
de Sao Francisco, em Sac Paulo, ex- Ministro do Su-
premo Tribunal Federal:

"Em toda confissao ha uma declaracao voluntariga,
destinada a produzir, ou em condigoes de produ-
zir, os efeitos que lhe sao prdprios. Produzida
a declaracao, seguem-se os efeitos, istc &, pro
vados se tornam os fatos confessados. Prova vo-
luntariamente feita em favor do adversario, de
primeira intuicac & gue. nac pcssa ser destruida
pelo proprio confitente.

Dal ser assente, em principio, que a confissao

& irretratavel" (Prova Judiciaria no Civel e
Comercial, Max Limonad, vol. II, 4a. ed., verbe
te 166).

Mais adiante:

"ASSlm como para os atos jurldlCOS, se o agente
' nao se acha na posse de sua razao, por aliena—
gao mental, ou por deficiencia de idade, "o ato
nao pode subsistir juridicamente", também, nos
: mesmos casos, a confissao deixara de existir™.

Cremos que, na hipotese vertente, nenhuma dessas
nulidades podera ser argtiida.

"Por outro lado, congquanto possa existir, a von
tade podera ser viciada por erro, dolo ou coa-
gao, transmltlndo se esse vicio a confissao, da
qual a vontade & esséncia ou elemento indispen-
savel" (mesma obra, verbete 167).

0 abalizado jurista patrio explica, no mesmo verbete:

"No segundo caso, a confissao produs seus efei-
tos enguanto _ nao se demonstra o vicio que a in
quina, isto &, que foi produzido sob a influén-
cia de causas que v101aram a vontade do confi-
tente, induzindo-o 2 aflrmagao gue nao faria se
se nao achasse sob essa influéncia. A vontade <
gerada no erro, por dolo ou violéncia, nao '
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capaz de produzir obrlgagoes juridicas, quais
as que produz a confissao"

No verbete 169, aduz:

"Erro, na dé€finicao de Fubini, adotada por
Clovis Bevilaqua - € o estado da mente, que,
por efeito do conhecimento do verdadeiro esta
do das coisas, impede uma real manifestagaoda
vontade. Consiste - consoante clarissima con-
ceituacac de Cunha Gongalves - no "juizo in-
correto acerca de uma cousa, de um fato ou
de uma pessoa, derivadoc da ignorancia ou do
imperfeito conhecimento da realidade das cir-
cunstancias concretas ou dos principios juri-
dicos aplicaveis".

No caso sub exame, inadmissivel falar em erro ou
ignorancia, em homenagem mesmo & capacidade do es-
tado-maior juridico da empresa, onde, como vimes
(f. 129 do processo-geratriz), pontificam trés (3)
bacharéis em Direito.

Repugna-nos, em homenagem ao mais comezinho respei
to a ética, ao bom-senso, a confianca que deve pre
valecer no relacionamentc entre partes, deslocar o
problema para o terreno malicioso, escorregadio ,
pegajoso e alvar das provas forjadas, de que se
mostrou exuberante a empresa.

Ficamos, por issc, na companhia do magistério do
Ministro Amaral Santos, para inaceitar a prova ad
hoc, e de que se procura valer o autuado, neste

processo.

2.4 - Juros decorrentes de empréstimos

O tema deflui de glosa de abatimentos relativos a
juros debitados em c/corrente e oriundos de saldos
devedores, caracterizados como distribuigao disfar
cada de lucros, no auto lavrado contra CompanhiaIn
dustrial Madeireira - Ind., Com. e Refl.

No subitem precedente, vimos que os contratos ofe-
recidos sao inidénegs, forjados para ilidir os e-
feitos da capitulagao legal apontada.

Tratando-se, os jurcs, de acessdorios do principal,
as razoes que nos levaram a rejeitar a validadedos
pseudos e fantasticos contratos sao as mesmas para

neste particular, considerar como destituidos de
fundamento habil a argtli¢ao do autuado.
2.5. - Multas sobre a parcela correspondente a dis

tribuig¢ao de lucros.

2.5.1 - A imposicao da multa de 50%,  constante
! do auto, assentou no art. 21, alinea b do DL.401,
de 30.l2.68é{;»’“

P

- rd
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"Art.21. Nos casos de lancgamento ex officio do
imposto de renda, serao apllcadas as seguintes
multas:

8 ® 6 @ 5 0 2 0 8 8 S 6 S S P L L OB S LB S B G L L0 LB e 0 0L N e e o0

b) de 50% (cingtenta por cento) sobre a totali
. dade ou diferenca de imposto devido, nos casos
de falta de declaragao e nos de declaragao ine
xata, excetuada a hipdtese da alinea seguinte™

Correta a aplicacao. Todavia, que arglii o autuado?
Teoria sui generis: a L. 4.506/64, ao prever, no
art. 72, a forma de distribuigao disfarcada de lu-
cros ou dividendos, nao cominou gualguer sangao a
desobediéncia do preceito legal.

Premissa venia, parece-nos hao lhe assistir o mais
leve grau de acerto. Tivesse presente sadbia licao
de Carlos Maximiliano, e nao teria "tomado a nuvem
por juno".

E elementar em Direito que, quando nao houver, em
um dispositivo legal (ou costumeiro, ou consuetudi
nario, ou jurisprudencial, ou doutrindrio, ou éti-
co etc. )conteudo perlnormatlco, isto &, possibili-
dade de sangao, nao ha norma juridica. Essas unida
dades, que apresentam sempre uma proclividade nor-
mativa, nao sendo normas juridicas.

Exemplo tipico nos oferece o art. 121 do vigente Co
digo Penal, norma juridica, pois em sua partelnpll
cita dispae de conteltdo endonobormico, e em sua . par
te explicita dispce de conteiido perindrmico, i.e.,
na primeira define o dever juridico, enquanto na
segunda define a ilicitude e a correspondente san-
gao. Através da parte que define a sangao, estabe-
lece-se a exigibilidade dessa norma, mediante pos
tulagao ao poder constituido.

Nao obstante, como o ordenamento juridico &, por
definicao, sistemico, estrutural e dialetico, cada
artigo de lei nao &, por ele proprio, sozinho, a

norma juridica. Para que se desentranhe, dai,a ver
dadeira norma juridica, & necessario (no sentldafl
losdfico, condito sine qua non)relacionar o dispo-
sitivo com outros dispositivos contidos no mesmo
cdbdigo, ou regulamento, ou fora dele, mas integran
tes do mesmo ordenado juridico.

Assim, o gue se contém no art. 72, da L. 4.506, es
ta relacionado com todos os dispositivos que lhe
possam completar o sentido de verdadeira norma ju-
ridica, ou seja, possuidor de possibilidade de san
¢cao.

Em outras palavras, os principios normativos legis
lados, ou nao legislados, se dao enlacgados entre
si, e essas relacoes sao de natureza transformacio
nal, ou estrutural ou dialética, vale di zer, um
transforma o outro, de tal modo g do enlace, re
sulta a verdadeira norma juridicaézh

/
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Por isso, a correta compreens&odo art. 72 ha de ser
apreendida correlacionando-se-lhe varios dispositi-
vos, entre os quais, a titulo meramente exemplifica

tivo:

- o art. 90 da mesma L. 4.506, ao dispor ficarem re
vogadas as disposi¢Oes contrarias as contidas nesse
diploma legal;

- o art. 145, do Regulamento aprovado pelo D.40.702,
de 31.12.56, em sua alinea d, onde diz que as mul
tas de langamento ex officio serao de 50% sobre a
totalidade ou diferenca do imposto devido, se o con
tribuinte deixar de declarar (como ocorreu na hlpo_
tese em analise) todos os seus rendimentos, dlSDOSl

tivos transcrito do DL. 58.44;

- o art. 31, ¢, da L. 3.470, de 28.11.58, que enfo-
cou sob prisma algo diverso o contelido antecedente,
para declarar qgue nos casos de lancamento ex officio.
sera aplicada a multa de 50% sobre a totalidade ou
diferenca do imposto devido, nos casos de falta de
declaracao e nos de declaragao inexata.

O contelido do art. 72 ficou absorvido no D. 55.866,
de 25.3.65, incorporando-se ao art. 192, em obedién
cia ao art. 89, da Lei n9® 4.506, transpondo-se, in-
tegro, também ac atual Regulamento do Imposto sobre

a Renda.
Por ai, o bom entendedor colhera farta nesse  para
estranhar o desarrazoado da_impugnagao, eis que a

perm1551b111dade de aplicagao da multa era anterior
e veio se consolidando, com algumas modlflcagoes, e
verdade, nos regulamentos gque se sucederam.

2.5.2 ~ Dilucidemos, sob outro prisma, mais elemen-
tar, embora complementar, o que acima se disse.

O art. 72, reproduzido, ipsis litteris, no art.251,
do atual RIR, & norma dispositiva, i. e., simplemen
te enuncia ou fixa a regra juridica, sem exteriori
zar um contetdo coativo.

Embora norma dispositiva, gquando nao lhe prestada o
bediéncia, passa a .atuar como causa-eficiente, va-
le dizer, repercute, produzindo efeitos negativosna
apuragao do lucro empresarlal e na apuracao da ren-
da bruta de pessoas fisicas, dessarte acionando ou
tros dlSpOSlthOS, esses de conteitdo repressor, a
exemplo das alineas b e ¢ do art. 21 do D1. 401/68.
Por isso mesmo, sendo norma dispositiva, mas encer-
rando potencialidade de causa-eficiente, nao .cabia
a lei incluir no art. 72 sentido coativo expresso.
Esse esta insito no enlacamento sistémico em que se
enquadra o art. 72, podendo provocar efeitos gerado
‘ res da conseqliéncia final, a multa.

Por nao se constituir num solus peregrino em todyg

/‘.,
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o ordenamento juridico a que pertence, para entender
seu contetdo coativo mister se faz ligeiro . esforgo
de hermenéutica, a saber, descobrir e fixar os prin-
cipios qgue devem reger a interpretagéo.

Reconhecemos excepcional o esforg¢o em engendrar a
teoria, apesar de exdruxula, por extravagante.

Nao desejamos, porém, concluir sem aditar a lembran-
ca de conhecida comédia de Shakespeare, que se tor-
nou proverbial - Much ado about nothing.

2.6 - Por todo o exposto, opinamos no sentido de se
confirmar, in totum, o lancamento contido no auto de

£. 3". ‘

6. A autoridade a quo, acolhendo os argumentos, acima a

presentados, manteve a exigéncia fiscal.

7. Com guarda do prazo legal, o autuado recorreu para
este Conselho com as razdes de fls., todavia, esta Camara, acolhen
do o voto da Relatora anulou o feito a partir da decisao da autori
dade singular, determinando o retorno dos autos & reparticao de
origem para que fosse proferida nové decisao subseqgliente ao exame,

naquela instancia, do processo da pessoa juridica, sob o seguinte

fundamento:

"0 retorno do processo da pessoa juridica para apre-
ciagao da matéria litigiosa pela autoridade de pri
meira Instancia, demanda a volta do decorrente para
que se coloque regularmente apds agquele, para julga
mento, como reflexo.

. Caso contrario, poderé observar-se nao somente o}
prejulgamento de parte da matéria contestadapelapes
soa juridica, como, no caso dos autos, cerceamentoda
defesa do contribuinte no processo de decorrénciapor
desconhecimento dos fundamentos da decisao da mesma
autoridade, com relagcao ao processo originario".

8. Em face de nova decisao, prolatada pela autoridade
julgadora singular, mantendo a exigéncia fiscal, ao declarar corre
ta a inclusao dos rendimentos na cédula "F", em razao de o procedi
mento estar em consonancia com o disposto nos artigos 51 e 52 do
RIR/66 (art. 34 e alinea "j" do RIR/75) e guanto a exclusao dos ,

juros de dividas pessoais, amoldar-se a agao fiscal ao estabeleci
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do no art. 84 do RIR/66 (art. 72 do RIR/75 e art. 72 do RIR/80,com
guarda do prazo legal, o autuado recorreu para este Conselho com
as razoes de fls. ; lidas na Integra em sessao, e do qual se ex
trai que o recorrente apds argifliir .a preliminar de "Prescrigac In-

tercorrente", pois segundo o apelante:

"A controvérsia tera que ser necessariamente solucio
nada definitivamente, na area administrativa, dentro
do prazo de cinco anos contados a partir da notifica
'¢ao sob pena de ocorrer a prescricao".

reitera as alegagoes da impugnagao, ou seja, que Os empréstimos [}

bedeceram a todas as formalidades legais:

"eis que os referidos instrumentos: a) revestem for
ma escrita; b) estabelecem as condigoes de juros, de
saglos, 1ndexagoes ou correcac monetaria semelhantes
as dos emprestlmos mais onerosos tomados pela pessoa
juridica; c) prevém o resgate no prazo maximo de
3 anos".

e, embora a manutencao da glosa do abatimento tenha decorrido de
ser acessdrio do principal (distribuicao disfarcada de lucros), a
decisdo merece ser reformada, dado que apds a edigao da Lei n?....
4.506, de 30.11.64, a exigéncia & descabida, em .face da revogacao
do art. 99 da Lei n9 4.154 e; finalmente, inexistir previsao legal
para a aplicagao de multa quando se trata de distribuigao disfarga

‘da de lucros.

9. Em sessao de 13/02/80, esta Camara, ao apreciar o 1i
tigio de que este decorre, por unanimidade de votos, manteve a
distribuigéo disfarcada de lucros, sob a modalidade de empréstimo,
bem como a omissao de receita, exteriorizada através dos "supri-

mentos de caixa", conforme faz certo o Acdordao n? 101-71.550 aces

tado aos autos (fls. )ézf\ |

J

E o relatdrio.,
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' Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:

Quanto a preliminar argillida, ela nao merece acolhi

£
da, em razao dos fundamentos constantes de reiteradas decisdes, quer
desta Camara, quer da Camara Superior de Recursos Fiscais ( Acdrdaos

-CSRF/01-0.037, 0.038, 0.045 e 0.046.

De igual modo, entendo cabivel e bem aplicada a

multa de langamento ex officio, no percentual minimo de 50%; nao so

pelos fundamentos constantes do PARECER transcrito no Relatdrio, co

mo também pela reiterada jurisprudéncia das Camaras deste Conselho e

do proprio Poder Judiciario (T.F.R.).

No que concerne ao reflexo da distribuicao disfar-
cada de lucros e da omiss3do de receita, acatando a jurisprudéncia de
todas as Camaras deste Conselho, cristalizada na ementa do julgado
consubstanciado no Acbrdao n@ 101-72.041, de 22.01.81, onde se .con-

signou:

"0 decidido no processo da pessoa juridica quanto
a matéria gue, por sua natureza ou decorréncia da
lei, acarreta reflexo na tributacao das pessoas fi
sicas ou na fonte, faz coisa julgada nos processos
decorrentes, eis que se houvesse possibilidade de
novo pronunciamento sobre os mesmos fatos poder-se
~iam estabelecer eventuais contraditodrios, desacon
selhaveis sob o ponto de vista social e legal".

mantenho a exigé&ncia fiscal,
Em decorréncia da manutencao da distribuicao dis-

farcada de lucros e, face aos expressos termos do que se contém nos
artigos 84 do RIR/66, 72 do RIR/75 e 72 do RIR/80, também nao prospe

ra a pretensao do apelante.

Em face de todo osexposto, rejeito a preliminar e,

PRESIDENTE E RELATOR
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