PROCESSO N© 1060-050.004/83

MINISTERIO DA FAZENDA

L

Sessao de ..12..dezembro. de 19 .83.. - ACORDAO N°101-74.874
Recurso n® - 87.971 - IRPJ - EX: DE 1979

Recorrente — HELMUTH ROHDE & CIA. LTDA.

Recorrido - DELE@ACIA DA-RECEITA FEDERAL EM SANTA MARIA - RS
_

IRPJ - SUPRIMENTO DE CAIXA -~ Se a empresa
ndo comprova, com documentagao habil - e
idonea, coincidente em datas e valores, a
orlgem externa a empresa do numerario su-

prido, had presuncac juris +antum de omis-
sao de receita, visto que, se a- origem
nao é externa ela & da propria receita da
empresa, que a omitiu.

DESPESAS OPERACIONAIS + Se o Auto de In =~
fragao as glosou porque nao houve indica-
cao da natureza de tais despesas e, na im
pugnagao, a empresa as especifica e com-—
prova a sua necessidade, nao ha razao
mais para a glosa fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por HELMUTH ROHDE & CIA..LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votoé, dar provimento
parcial ao recpgrso para excluir da base de calculo a importancia de
Cr$200.000,00 |

PRESIDENTE

-/

RELATOR

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

VISTO EM
SESSAO DE::




Participaram, ainda, do presente julgaﬁento, Oos seguintes
Conselheiros: SYLVIO RODRIGUES, RAUL PIMENTEL, CARLOS AL-
BERTO GONCALVES NUNES, BRAZ JANUARIO PINTO, FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA e FERNANDO CICERO VELLOSO.
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RELATORTIO

\

Interpoe recurso a este Conselho, a empresa em epi-
grafe, com sede a Rua do Acampamento, n9 159, Santa Maria, RS, in-
conformada com a decisao singular de fls. 36 a 38, que julgou proce
dente a exigéncia do crédito tributdrio, conforme descrita no Auto
de Infracao de f1. 01l.

As irregularidades assim estao descritas:

1. "Escrituracao cont&bil procedida a fls. 119, do
livro copiador n® 5, em 30/12/78, de suprimento
de caixa em nome do sdcio Helmuth Rohde, eviden
ciando omissao de receita opera01onal face a
inexisténcia de documentacao habil e iddnea '
coincidente em datas e valores, que comprovasse
a origem do numerario suprido no valor de Cr$..
41.658,20".

2. "Contablllzagxs em conta de despesas - operacio —
nais Conservagao e Manutengao no montante de
Cr$ 200.000,00, relativo a pagamentos a tercei-
ros, conforme espe01flcagao abalxo, sem as 1nd1
cagoes das naturezas das’ operagoes, e necessa —
rias as atividades da empresa e 3 manutencao da
respectiva fonte produtora'.

B , 35— — 3 i iel Cr$ 50.000,00

T

e

A
Em 30/06/78, as fls. 58, pagamento & Flora Amiel..... Cr$ 50.000,2@%@

¢

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf -1600/75
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Em 01,/08/78, as fls. 81, pagamento
Em 04/09/78, as £fls. 90, pagamento

Jairo Amiel .... Cr$ 50.000,00
Clarice Amiel .. Cr$ 50.000,00.

Q1

A decisao singular manteve a exigéncia tributaria ,
"considerando que o contribuinte nao trouxe nenhuma prova da efeti-
va entrada do dinheiro nem dasua origem através de documentagao ha-
bil e iddnea coincidente em datas e valores, nem durante a fiscali-
zagao e nem no prazo aberto para impugnagao; considerando que 3 0S:
Cr$ 200.000,00, pagos a familia Amiel, correspondem a Fundo de Co-
mércio, como declarado pelos beneficidrios em suas declaragoes de
rendimentos de Pessoa Fisica, considerando que o pagamento de luvas
correspondeu a aquisicao de direito a locagao do imdvel e, como tal,
nao pode ser traduzido como despesa e sim aplicacao de recursos pa-
ra formagao de resultados em mais de um exercicio, podendo ser amoxr

tizado".

Destacamos das alegagaes de defesa, tanto em sua im
pugnacao de fls. 19, como em seu recurso desfls. 42 a 44, o seguin-

te:
SUPRIMENTO DE CAIXA:

Juntc ao processo encontra-se o extrato da ...conta-
-corrente do socio Helmuth. Em dezembro, ele devia a empresa a im —
portancia de Cr$ 41.658,00. No dia 27 de dezembro retirou do Banco
do Brasil a importancia de Cr$ 33.092,00 e, no dia 30 de dezembro,
sabado, recebeu o pro-labore no valor de Cr$ 10.000,00, ficando com
a importancia de Cr$ 43.092,00. Com esse diéhheiro liquidou o saldo

da sua conta-corrente.

O Sr. Delegado estranhou que o cheque do dia 27 fos

se emitido para pagamento no dia 30. Todavia, o dia 27 foi o ulti-
mo dia de expediente completo dos Bancos, pois o dia 28 teve expe —

diente pela manha e no dia 29 houve sO expediente interno. O dia 30

foi sabado e o dia 31, domingo. Como era para pagar junto com O pPro
-labore, foi obrigado a pagar no ultimo dia Gtil. Para suas despe-

sas particulares, em um total de Cr$ 19.900,00, gue somado aos Cr$

S /
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43.092,00, perfazem Cr$ 62.992,00, utilizou dinheiro que estava no

cofre porque os bancos estavam fechados.

FUNDO DE COMERCIO:

Fundo de comércio &€ a mercadoria para revenda acom-
panhada dos mdveis e utensilios que sao prdprios para exposicgao,pe-
sagem, medida, acondicionamento e conservagao. As luvas pertencem\

d Azienda, que & muito mais do que o simples Fundo de Comércio.

Nao existem luvas para um prédio em construcao. De-
penderad de uma propaganda eficiente e de uma atividade comercial ho
nesta e cativante, até da simpatia pessoal de seus dirigentes e fun
cionarios. Portanto, s6 apds alguns anos poderad haver avaliacao.
Conforme lei especifica, as luvas s0 vigoram apds 5 anos. . .Ninguém
podera denominar Fundo de Comércio o aluguel pago antes do prédio
pronto. Nao importa que os componentes da familia Amiel tenham de'— -
clarado como Fundo de Comércio, pois nada venderam. Receberam, ape-
nas Cr$ 200.000,00. Isto & antecipagao de aluguel, o que & deduti-

vel. A empresa pagou a Fecipadamente ao término da construgao para

i

E o relatgrio.

ter direito desde logo
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Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO, Relator:

Sao tempestivos tanto a impugnacdo como o recurso.
Por isso, deste tomo conhecimento.

Analisemos os dois itens:
19 Suprimento de Caixa.

No Termo de Verificagao e Intimacao, as fls. 03, a
empresa foi convidade a "comprovar e justificar mediante a exibi.—
cao de documentagao comprobatdria, habil e iddnea, com coincidén —
cia de datas e valores, a efetividade das operacoes de entrega e

as origens dos numerarios contabilizados".

0 litigio se cingiu, portanto, a uma questao de
prova. A recorrente disse que anexou a conta-corrente para confir
mar suas alegagoes. Mas este documento anexado & da prdpria empre
sa. Ela nem ao menos juntou a conta-corrente bancaria. Se ‘nin-.
guém pode criar a propria prova, nao existiu realmente nenhuma do
cumentacgao comprobatdria, conforme requerida, de direito, pela fis

calizagao.

Ora, se o suprimento nao teve comprovadamente ori-
gem externa a empresa, logicamente que se presume sua origem inter
na, tendo como fonte a propria empresa, omitindo assim sua receita
através da escrituragao de um suprimento.

Esta & jurisprudéncia mansa e pacifica do Conselho
de Contribuintes, ja atestada pela circular n? 18 de 9 de maio de
1946, publicada plo D.0.U. de 11 de maio de 1946, & pagina 6.997 ,

no seguinte teor:

"O Ministro de Estado de Negdcios da
Fazenda, tendo em vista a jurisprudéncia /
do 19 Conselho de Contribuintes a as pon
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deragoes apresentadas pelas Assoc1agoes Co
merciais do Estado do Maranhdao e do Rio de
Janelro, declara aos Sr. Chefes das repar=+
tigoes subordinadas, para seu conhecimento
e devidos fins, que as pessoas juridicas ,
... poderao requerer, dentro do prazo .de
seis meses, a contar da data da publicagao
desta circular no Diario Oficial, o paga —
mento, sem multa, do imposto corresponden-
te a suprimentos feitos as firmas e socie=
dades pelos respectivos sdocios ou titula —
res, suprimentos esses de provenlen01a sus
ceptivel de nao der comprovada".

Portanto, nao tem razao a empresa neste item.
29 Despesas Indedutiveis.

Despesas indedutiveis, relativas a pagamentos a ter
ceiros, sem as indicagdes das naturezas das operagoes e necessarias

as atividades da empresa.

A empresa foi glosada neste item porque escriturou
tais despesas sem especificacgdo. Tendo, porém, anexado: as promis-
sorias de fls. 21 a 23, com os registros dos respectivos recibos,
bem como as declaragOes dos terceiros beneficiarios, . coincidentes
com:.;os dados da escrituragao, paSsou a fiscalizacgao a entender que

tal: pagamento correspondia a Fundo de Comércio.

Propriamente, entendemos que tal pagamento corres —
ponde 3 compra de direito ao aluguel. Sendo um gasto necessario a
empresa, pois a fiscalizagéo nao mais falou sobre esse aspecto,en —
tendo que & uma despesa dedutivel. Ainda quis, a decisao recorrida,
que tal gasto fosse rateado pelos anos do direito adquirido, a fim
de depois ser amortizado. Todavia, ninguém falou no processo sobre

o tempo do direito.

Nao entendemos que houve compra de Fundo do Comér —

o~ . - s " ~
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Considerando gque o Fiscal Autuante glosou este item
porque a despesa nao fora especificada na escrita contdbil e se ca-
lou diante da explicagéo da defesa, assim como também nada mais dis
se sobre a necessidade da despesa quando a empresa se defendeu com
a explicacao do pagamento adiantado do aluguel, dou razao a empresa

neste item.

Ante o exposto, voto pelo provimento parcial do re-

curso, a fim de se e %luir da base de calculo da tributagéo a parce

la de Cr$ 200.000,00@%
- 9

TINHO ‘SERRANO FILHO - RELATOR:
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