PROCESSO N@ 1075-001.026/80

MINISTERIO DA FAZENDA

Noa/

Sessdo de 11 .de novembrode 19.86. ACORDAO N..101=76..916.

Recurso n® 84,056 - IRPJ - EXS: DE 1977,. 1978 e 1980
Recorrente  COMERCIAL DE MOVEIS CASAS DE PEDRA LTDA.
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA = RS

IRPJ - LANCAMENTO DE OFICIO COM BASE EM
PROVA PRODUZIDA PELO FISCO ESTADUAL - Os
fatos descritos em auto de infracao es-
tadual, por conterem declaragoes presta
das por agentes do Poder Piblico, pre-
sumem-se verdadeiros, até prova em con
trario, sendo licito o lancamento - - de
tributos federais baseado nas informa—
¢oes nele contidas, por forca do que de
termina o artigo 199 do CTN.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COMERCIAL DE MOVEIS CASAS DE PEDRA LTDA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

a0 recurso, nos

rmos do relatdrio e voto que passam a integrar o}

presente julgad

- PRESTDENTE
- RELATOR
VISTO EM KGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA
szssio pe 13 N0V 1986 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento: os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE :ASSIS
MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCRKMIN:e AL

CEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO.
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RECURSO N9: 84.056

ACORDAONO: 101-76.916

RECORRENTE N9: COMERCIAL DE MOVEIS CASA DE PEDRA LTDA.

COMERCIAL DE MOVEIS CASA DE PEDRA LTDA., com sede
- em AlegreteaRs; recorre da decisdao do Delegado da Receita Federal '
em Uruguaiana}Rs; através da quai foi confirmado o lancamento ex
" officio do Imposto de Renda dos exercicios de 1977, 1978 e 1980, cor
rigidé. monetariamente e acrescido da multa de 50% prevista no arti-
go 534, alinea "b" do RIR/75; baixado com o Decreto n? 76.186/75.

2, : A referida empresa foi alvo da acgdo fiscal inicia
da em 17 de marco de 1980 através da qual foram apufadas irregulari
dades descritas no Auto de Infracao de fls. 57/58;}1avrado em 14 de
abril do mesmo ano, e que apds deéiséo‘singular estao assim reduzi-
das:

Omissao de receita caracterizada por.
suprimentos feitos ao Caixa da socie
dade pelo sbcio Manoel Figueiredo, ,
sem a comprovacao da origem do nume~
rario utilizado nas operagdes, cCOn—-.
forme Quadro Demonstrativo n%® 01, as
fls. 51:

Exercicio de 1977, ano-base 1976. - Cxr$  409.852
Exercicio de 1978, ano-base 1977. - Cr$  213.000

Omissdo de receita detectada ....pela
. safda de mercadorias sem emissao de
efeitos fiscais e sem registro’ nos
livros contdbeis, conforme levanta—
mento efetuado pelo fisco estadual |

- .
DMF - DF g0 C-C - Secgraf - 1600/75
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atraves do Auto de Lancamento de .
fls. 02/04, conforme Quadro  De-
monstrativo n® 04, as fls. 54:

Exercicio de 1979, ano-base 1978.~Cr$ 1.940.780
Exercicio de 1980, ano-base 1979.-Cr$ 3.155.925

Enquadramento Legal: artigos 135, § 19; [153 .e
155, alinea "a", do RIR/75, aprovado pela Decre
to n? 76.186/75."

3. O lancamento foi impugnado as fls. 61/78, .. com
razbes complementares as fls. 242/259, tendo o contribuinte ale-
gadb, resumidamente, que a exigéncia fora efetuada calcada em su
posto lucro obtido pela firma individual Manuel Figueéiredo, bas—
seando-se a fiscalizacao federal em levantamento procedido pela
fiscalizacao estadual do ICM com base'em testemunho inqualifica-
do, ija que-somente o Contador da empresa tinha condigoes de for-
necer informaQBes,notadamente sobre registros fiScais'da filial,

e nao uma ex-servidora, cuja 1ncompetenc1a ou falsidade funcional
nao fora levada em con51deragao pelo fisco estadual, sendo l.im-
prescindivel, por isso, a realizagdo de uma diligéncia para que
fosse apurada a veracidade dos fatés, juntando‘ésbfls, 209 termo
de retratagdo assinado pela ex-empregada. Com rélagéo aos supri-
mentos de Céixa, alega que o Sr. Manoel Figueiredo tinha condi—
¢oes financeiras para suprir a empresa;*jé gue mantinha, junta—
ménte com sua mulher, outra atividade'empresarial, independente'
de renda de aluguel de imdvel.

4, Assim,se manifesta a autoridade julgadora singu
lar em sua Decisao de fls. 261/265, ao manter parcialmente o Au-

to de Infracdo:

- "Considerando, prellmlnarmente, estar cor
reta a apuracdo da omissdo de receita ope
racional com base em provas colhidas pelo
fisco estadual, face a mitua assisténcia'
para a flscallzagao dos tributos e permu~
ta de informagdes entre a Unido e os Esta
dos, "ex vi" dbartigo 199 do Cbédigo Trlbu
tario Naddional (Lei n? 5.172/66), e ndo

_tendo sido observadas as regras contidas'
nos artigos 151, 153, 154 e 155 do RIR/75
(art, 154, 175, 179 e 265 do atual RIR/80)




SERVIGO PUBHCO FEDERAL PROCESSO N© 1075-001.026/80 4

Acdorddo n? 101-76.916

Considerando, por outro lado, que a sim—
ples presuncido.de omissao de receita ope-
racional apurada pela fiscalizac¢ao, atra-
vés do arbitramento da margem de . . lucro
bruto nas vendas, nao autoriza ou configu
ra omissdo de receita decorrente da saida
de mercadorias sem registro, nao cabendo,
em conseqliéncia, a tributacao dos valores
de Cr$ 863.855; Cr$ 377.292,00 e Cr$ ....
9.564.634, respectivamente levantados nos
exercicios de 1977, 1978 e 1980, e sim as
importadncias de Cr$ 1.940.780,00 e Cr$ ..
6.311.851 consignadas no demonstrativo de
fls. 4, relativas aos exercicios de 1979!
e 1980;

Considerando que, nos casos de suprimen——
tos, seja para aumento ou integralizacao'
de capital, seja para socorrer o caixd da
empresa, o supridor devera comprovar a
origem do numerdrio, isto &, que demons—
tre que possuia a época do suprimento, os
bens e valores correspondentes, e que es-
tes se encontravam livremente disponiveis,
e por outro lado, a empresa receptora de-
verd, também, comprovar Q recebimento em
sua escrita, sendo fundamental que os lan
' camentos e documentos coincidam em datas
e valores;

Considerando que a pretendida justifica—
" cao do suprlmento de numerarlo através da
contestacdo apresentada nao ilide O proce
dimento fiscal, conflgurando omissao de
receita as importancias de Cr$ 409.852, 00'
e Cr$ 213,000,00, referentes aos . exerci-
clios de 1977 e 1978,_respectivamente, por
tinfracdo do art. 135 do RIR/75 (art. 157,
167, 168, 179 e 265 do RIR/80);

Considerando que a omissado de receita na
pessoa juridica, caracterizada por supri-
mentos de caixa de origens e ingressos '
nao comprovados, bem como por levantamen-
to procedldo pelo Fisco Estadual, enseja
a trlbutagao reflexa nas pessoas fisicas'

dos soOcios cotistas, observada a partici-
pacdo.de cada um no capital social da em-
presa, "ex vi" do artigo 34 e §§, combina
do com ¢os artigos 483 e 485 do RIR/75 (axr
tigo 34, inciso I ~ 35, 403, 676 e 678 do
RIR/BO);

Considerando que o valor do capital da
firma‘individual que, ao final da liquida
' ¢do vier a ser .=.devolvido ao seu titu—
lar, serd reputado rest1tu1gao de capital
e no caso estaria sujeito a trlbutagao
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declaracao de rendimentos pessoa fisica ,
apenas a quantia que ultrapassar o valor
da respectiva aplicacao, por representar'
acréscimo do ativo ou vantagem auferida ,
devendo ser excluida da acdo fiscal a par
cela de Cr$ 1.499,136; '

Considerando tudo o mais que do processo’
consta., Julgo procedente, em parte, a exi
géncia do Crédito Tributario lancado as
fls. 58,verso, mandando se exclua do va-
lor tributavel levantado no demonstrativo
de fls. 55 as seguintes parcelas:

"
® 8 5 5 6P 6 s E LB S LSS TE DI BB TR EB ST TS

5. Examinando o recurso de oficio interposto pela au=
toridade julgadora de primeiro grau, o Superintendente . Regidnal
da Receita Federal da 103 Regido Fiscal;.através da Decisdo de
fls. 360/362, negou<lhe proviménto; confirmando o 1angamehtoc0q§
tante da decisdo de fls, 261/265,

6. Por decisdo deste.Colegiado, através da Resolucéao'’
n® 101-01.689, de 25/04)82; as fls. 366/367, os presentes . autos
foram baixados em diligéncia a fim de que a reparticdao de origem
apurasse junto a Secretéria da,Fazenda do Estado do Rio Grande '
do Sul o resultado da pendéncia relacionada com o Auto de Lanca-
mento de fls. 02/04, tendo sido informado pela Coordenador Regio
nal da Administragao Financeira do Estado;atraVés de Oficio de
fls.'380; que'o.referido Auto de Langamento fora impugnado intem
pestivamente, tendo o sujeito passivo, entdo, solicitado a extin
' ¢ao do crédito tributario por dagdo em pagémento.

”7; ' 'Segueése as fls. 270/275 o tempestivo Recurso para
este Conseihc;‘no qual o recorrente insiste na tese de que o le-
.VantamentO’efetuado_pelo'Estado do Rio Grande do Sul, com vistas
a cobranca do”I;C;M;‘e.sobre o qual se exigia; por decorréncia ,
0 Imposto de Renda de Pessoa Juridica, fora feito com basé em de
claracdo falsa, levigna e até criminosa de uma ex-funcionaria da
empresé; mas que j& levara ao conhecimento das autoridades fede-
rais e estaduais sua retratagaa,'em.fase de exame na Exatoria d
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Uruguaiana, requerendo, por isso, fosse realizada diligéncia jun
to aquela reparticao, a fim de que fossem apurados esseé fatos
e reaberto o prazo-para nova defesa de acordo com o gue estabele
ce o artigo 20 do Decreto n® 70.275/72, sendo-lhe fornecido, se
fosse o caso, cépias*xerox de todas as pecas do processo apds a
impugnacdo, copia da Informacdo Fiscal e do documento que selou
o entendimento entre o fisco éstadual e o fedexal constante do

primeéiro "Considerando" da decisao recorrida.

- B o relatorio.
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VOTo

—— o—

Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

- No que se refere & omiss@o de receita . detecta-
da pela saida de mercadorias sem emissdo de notas fiscais, a au—
tuacdo teve como suporte fatico o Auto de Lancamento de fls. 2/4
lavrado pela fiscalizacdo do Estado do Rio Grande do Sul, com vis

tas a cobranca do I.C.M.

A interessada, por sua vez, conformou-se com a
exigéncia no ambito estadual, como nos noticia o documento de fls
237, tanto & que estava recolhendo parceladamente o débito  para
com o Estado, porém se insurge contra a exigéncia na esfera fede-
ral por entender que os meios de prova utilizados no langamento

ndao tem amparo legal.

Ora, o Cédigo Tributario Nacional, Lei n® 5.172,

de 25 de outubro de 1966, determina em seu artigo 199, verbis:

"Art. 199 - A Fazenda Pliblica da Unido e a
dos Estados, do Distrito Federal e a dos Mu
nicipios prestar-se-3o mutuamente assistén-
cia para a fiscalizag¢do dos tributos respec
tivos e permuta de informacgdes, na forma es
tabelecida, em cardter geral ou especifico,
por lei ou convénio."

Portanto, a utilizagdo pelo fisco federal de pro
va produzida pelo fisco estadual;de fatos que caracterizam infra-
gao ao Regulamento do Imposto de:Renda; estd expressamente previs
té‘na‘lei. Logo; as informagoes prestadas pelos fiscais do Esta—
do, na qualidade de agente do Poder Piblico, relativamente as:ocor
rénciasdescritas no Auto de Langamento'por eles lavrado, presu-

mem-se' verdadeiras até que o contribuinte prove em contrario.

No presente caso, em face do pedido de reexam¢g,
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da matéria na instdncia administrativa do Estado solicitado pelo
contribuinte as fls. 284, mesmo com a informagdo de que " estava
sendo recolhido na 72 Coordenadoria Regional de Arrecadacdo o cré
dito tributario exigido, esta Camara decidiu baixar os autos em
diligéncia a fim de que fosse apurado, na instancia administrati-
va estadual, o verdadeiro estagio do processo. de cobranga do ICM;:
tendo sido informado, através de Oficio de fls.380 , que a impug-
nacao ao lancamento foram manifestada fora do prazo legal,tendo-se
por confirmado, portanto, os fatos descritos na peca basica da

autuacao.

No tocante a omissdo de receita caracterizada por
suprimentos de caixa feitos pelo sdcio Manoel Figueiredo, a recor

rente nada provou e nada alegou.

Ante o expjfEEL”ga “ylmento ao Recurso

U é{:*"”—- i 5 T N it o
‘ : - RELA'I‘O "

e
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