PROCESSO NQ 1075/051.286/80

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessaode .0 de abril . 4987 ACORDAO N°..101-72.246
Recurson% g83.268 - IRPJ - EX, DE 1979

Recorrente COOPERATIVA AGROPECUARIA MISTA ASSISENSE LTDA.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA (RS)

IRPJ - SOCIEDADES COOPERATIVAS~EXCESSO DE
REMUNERACAO - A Lei n? 5.764/71, nao ou-
torgou isencao subjetiva as cooperativas,
retirou apenas do campo da incidéncia tri
butdria os eventuais resultados decorren—
tes da pratica de "atos cooperativos'.Qual
guer parcela que;, segundo a legislagao do
IRPJ, integre a base de cadlculo,desde que
nao tenha origem no "ato cooperativo“ so
frerid a imposicao fiscal, como & o  caso
das verbas ementadas que, constituindo 1lu
cro distribuido para fins fiscais, .inde-
pende do eventual resultado das operagoes
sociais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por COOPERATIVA AGROPECUARIA MISTA ASSISENSE LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de) Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

j

VISTQ EM ? 1,5¢ zAd$rJS DE CARVALHO PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAQO DE: , NACIONAL

Participaram, alnda, do pre ente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: RAUL PIMENTEL, CARLOS AJB!RTO GONGCALVES NUNES, SYLVIO RODRIGUES,
AGOSTINHO SERRANO FILHO, LUIY% ANDRE NETO (SUPLENTE), FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA. Ausente o Conselheiro FERNANDO CICERO VELLOSO.
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PROCESSO N.2t1075/051.286/80

RECURSO N.°~ 83,268

ACORDAO N.°; 101-72.246

RECORRENTE: CcOOPERATIVA AGROPECUARIA MISTA ASSISENSE LTDA.

RELATORTIO

Trata-se de exigencia fiscal constante de langamen
to suplementar cuja origem estd no fato de nao haver a recorrente
oferecido a tributagao o excesso de retiradas no valor de Cr$.....
706.242,00.

2. A Fazenda sustentou a procedéncia do crédito tri-
butario langado, quer nas contra-razodes oferecidas a impugnacao

tempestivamente apresentada, quando a Fiscalizou declarou que

"0 art.106 do RIR/75 estabelece _regra geral apli
cavel a todas pessoas juridicas _Jue gozam de isen-
cao ou cujas atividades escapama 1nc1denc1a do tri
buto; dispondo que o tratamento de excecdo n3do exi
mirad as pessoas beneficiadas das demais obrigagdes
Erev1stas,v no regulamento,

As alegagOes do contribuinte parecem um tanto
conformista quanto a ndo incidéncia do imposto que
lhe & assegurada na lei - que alcanga tao somente
as "operagoes sociais" das cooperativas. Houve por
bem que o formulario da declaracao de rendimentos
da pessoa juridica adaptou-se ao mandamento do re-
gulamento do imposto de renda na exclusao do lucro
real dos resultados nao tributdveis - das socieda-
des cooperativas (art. 112, "caput", RIR/75).

A tributacao do excesso de retiradas nas coope
rativas nos parece tranquila, nao s6 pela orienta-
gao do Parecer CcsT-871/79 orlglnado do pedido de
orlentagao 31/78 DT-SRRF desta 102. RF, como jé%%

DMF - RJ/1.° C-C - Secgraf - 1600/75
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vem se tornando rotineira tal recomendagao pela
Receita Federal no plantao fiscal", em cursos e
palestras de orlentagao ao contribuinte no preen-
chimento da declaragao (cf. pergunta 158 do pf/80).
Temos ainda mais os esclarecimentos no proprio ma
nual de orientacao da pessoa juridica que por va-
rios anos -manda excluir os resultados _ nao tri-
butaveis das cooperativas para apuragao do exces-—
SO em fungao de 30% do lucro, o que evidencia que
estas também devem apurar excesso de retiradas pa
ra determinar o lucro tributavel.

O excesso de remuneragcao (mesmo aquele imputa
do as atividades nao tributadas), consistem - em
dlstrlbulgao de resultados para efeltos fiscais
em desrespeito 3 proibigao no paragrafo primeiro,
do art. 112, RIR/75, em que veda as cooperativas
estabelecer vantagens e privilégios, financeiros
ou nao, em favor de quaisquer associados ou ter-
ceiros, excetuando-se os juros atribuidos a parte
integralizada do capital”;

qguer através da seguinte fundamentac¢ao da decisadao recorrida, lite=

ralmente:

"0 artigo 106 do RIR/75 estabelece regra ge-
ral aollcavel a todas pessoas juridicas _que gozam
de isencao ou cujas atividades escapam a incidén-
cia do tributo; estabelece o dispositivo = legal
que o tratamento de excessao ali mencionado nao e
ximir3d as pessoas juridicas das demais obrlgagoes
previstas no regulamento.

O artigo 179 do RIR/75, ao dispor de forma ge
nérica sem nenhuma restricao, dispoe:

Art. 179 do RIR/75 - A despesa opera01onal re
lativa a remuneracdo mensal dos sbcios, dire-
tores ou administradores de sociedades comer
ciais ou civis, de qualquer especie, assim co
mo a dos titulares das empresas individuais ,
nao poderd exceder, para cada benef1c1arlo a
7 (sete)veves..xgrlfamos)

Duvidas nao ha de que o RIR/75, alcanga as co
operativas que s3ao uma espécie do género de 5001e
dade civil. E entendimento pacifico na Admlnlstra
gao Fazendaria que qualquer sociedade ou associa-
cao prevista ou permitida na legislagao civil ou
comercial, estd subordinada aguele comando legal.
Esta orientagéo emana dos Pareceres Normativos CST
n® 191/70, 195/70, 48/72, 109/75 e 06/76/L4
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0 § 192 do artigo 112 do RIR/75, incorporando
normas da Lei n9 5764/71, veda as sociedades co-
operativas de estabelecer quaisquer vantagens ou
privilégios, financeiros ou naosem favor dequais
quer associados ou terceiros, excetuando os ju-
ros atribuidos a parte integralizada do capital.
Ocorre que o excesso de pro-labore constitui dis
tribuicao de lucros para fins fiscais, conforme
reiterados pronunciamentos da admlnlstragao aci-
ma referidos. Configurada assim a infringencia ao
§ 12 do citado artigo. Em face do exposto, pode-
-se concluir que a remuneracgac paga ou creditada
a diretores ou administradores de sociedades co-
operativas estd sujeita as limitacoes do artigo
179 do RIR/75 em qualquer caso, sendo irrelevan
te a ocorréncia, ou nao de ooeragoes cujos resul
tados estejam sujeitos a incidéncia, confonmacon,
clusdoes do Parecer Normativo CST 871/79". N

Ainda com guarda do prazo legal, manifestando a
sua inconformidade com a exigencia fiscal, o sujeito passivo a
pelou para este Conselho com as alentadas razoes de fls. 27 a 37
que para integral conhecimento dos demais membros deste Colegia

do passo a ler na Integra em sessao: (lé).

E o relatdorio.

vy oITo

Conselheiro AMADOR OUTERELO FERNANDEZ, Relator:
Dispunha o art. 106 do Regulamento do Imposto so
bre a Renda, aprovado pelo Decreto n® 76.186/75 (RIR/75) que

"As isencoes de que trata este Titulo nao exi-
mem as pessoas juridicas das demais obrigacgoes
previstas neste Regulamento,"”

Por sua vez a Lei n? 5.764, de 16.12.71 (Lei das
Cooperativas) no paragrafo Gnico do art. 79 estabelece que

"O ato cooperativo nao implica operagao de merca
do, nem confrato de compra e venda de produto ou

mercadorid"
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Observa-se, ainda, pela sistematica desta Lei, es
pecialmente do estabelecido nos artigos 85,86, 87 e 88, que as Co

perativas nao gozam de ~isencao subjetiva. A Lei n? 5.764/71 re-
tirou, apenas, do campo da incidéncia tributdria os eventuais re
sultados decorrentes da pratica de "atos cooperativos". Ao contra
rio do que deralmente tem sido alegado: nao ficaram de fora da in

cidéncia todas as atividades sociais das cooperativas, mas apenas

os resultados (positivos) dos "atos cooperativos"

Portanto, qualquer parcela que pela legislacao do
Imposto sobre a Renda esteja no campo da incidéncia, desde gque nao

tenha origem no "ato cooperativo" sofrerd a imposicao fiscal.

Os artigos 164 § 19, 179 e 222, alinea "1" e "n",
do RIR/75 estabelecia que

"Art. 164 - Aplicam-se aos custos e despesas ope-
racionais as disposigOes sobre dedutibilidade de
rendimentos pagos a terceiros (Lei n?® 4.506/64 ,
art. 45, § 29).

§ 1° - O disposto neste artigo nao se aplica
as gratificacoes ou part1c1pagoes no resultado, a
tribuidas aos dirigentes ou admlnlstradores<mapes
soa juridica, as guais nao serao dedutiveis ~_como

custos ou despesas operacionais (Lei n? 4.506/64,
art. , § 39, com grifos da transcrigao).

Art. 179 - A despesa_ operacional relativa a
remuneragao mensal dos sbcios, diretores ou admi-
nistradores de soc1edades comerciais ou civis, de
qualquer espec1e... nao podera exceder, para cada be
neficidrio, a..}"(grlfamos)

Art. 222 - Serao adicionadas ao lucro real
para tributagao em cada exercicio:

1) as gratificagdes e participagOes nos lu-
cros atribuidas aos dirigentes ou administradores
da pessoa juridica;

® & % © 6 5 0 & 0 6 0 ¢ 0 P S B 0 0 GO eSS S S O L O T G L LT e s G e L e e e s

n) as quantias que tenhamsido deduzidas do
lucro bruto com inobservancia das disposigoes des
te Regulamento;"

Ante a clareza dos textos legais, inexiste

quer divida quanto & incidéncia do imposto sobre o0s excessos
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remuneragao pagos a diretores, eis que a Lei manda adiciona-los,

ao antigo lucro real (hoje lucro liquido), sendo essas parcelas

tratadas como lucro distribuido, sujeitas a tributagao adicional,

prevista no art. 227 do RIR/75, como "lucros distribuidos sob

qualguer titulo ou forma".

Trata-se de lucro para fins fiscais, dado dque in
depende do resultado das atividades operacionais, consequentemen
te nao goza da isencao que acoberta o resultado decorrente dapra

tica de "atos cooverativos"

Assim, tratando-se de resultado fiscal nao decor
rente das operagoes que constituem o objetivo social (pois em lu
gar de serem tratadas como despesas operacionails, segundo os
principios de contabilidade geralmente aceitos: s3ao consideradas
pela legislagadao como auténticos lucros distribuidos) nao estao ao
amparo da nao incidéncia estabelecida pela sistematica da Lei n@
5.764/71, situando-se, em obediéncia ao princivio da generalida-
de ou abrangéncia geral da norma de direito, sujeito &. incidén-
cia do tributo, pois a exoneragao constitui excegéo, nao podendo
ser considera&acastLgopupunigéo 0 dever social do pagamento do
tributo devido, segundo a lei de regéncia. A dispensa desse en-
cargo constitui privilégio que terad de estar expressamente deter
minado (C.T.N., art. 111).

A matéria ja é pacIifica nas Camaras com competén

cia para a apreciagao dos recursos de pessoa juridica, como se
pode observar pela transcricao da ementa do acdérdao n®..........
103-02.874, prolatado vela Colenda 3a. Camara, em 22.04.80, in

verbis:

"SOCIEDADES COOPERATIVAS - Remuneragéo de direto
res ou dirigentes - O excesso de retiradas de dl
rigentes em relagao aos limites fixados no artl
go 179 do regulamento aprovado pelo Decreto n®
76 . 186/75 representa a concessao de vantagem ou
privilégio vedada pela Lei n® 5.764/71, 1ntegran
do, em decorréencia, o resultado de oneragoes es—
tranhas ao seu objetivo social e, por isto, tri-
butavel a aliquota normal. iﬁﬁ
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e também do Acdrddao n?® 101-71.983, prolatado por esta la. Camara,
em 03.12.80, guando o voto da lavra do eminente Conselheiro - Dr.
FERNANDO CICERO VELLOSO - foi acolhido & unanimidade em cuja e-

menta se dispoe, .ipsis litteris:

"IRPJ - COOPERATIVAS - EXCESSO DE REMUNERACAO:
O beneficio fiscal enderegado as Cooperativas
€ aplicavel Unica e exclusivamente aos resulta
dos obtidos nas transagoes de compra e .venda
realizadas com seus associados. O excesso de
remuneragao apurado, em tese,& tributadonormal
mente. como nas demais sociedades comerciais,ci
vis ou de qualquer espécie, conforme previsto
na lei".

Em face dg expogto, NEGO provimento ao recurso.

/ y
[ |
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