PROCESSO N¢ 1075/051.852/80

MINISTERIO DA FAZENDA

...... ¥YsC
Sessdo de .13 de abril de19..82 ACORDAO N° 101+73.212
Recurson® 84.267 - IRPJ - EXS. 1977 a 1980

Recorrente IRMAOS 'SCHWANCK LTDA.

Recorrido n DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM URUGUAIANA - (RS)

IRPJ - NULIDADES - Nao enseja nulidade do
procedlmento fiscal a lavratura de auto
de 1nfragao complementar gque objetive sa-

nar omissoes do auto inicial, se devolvi-
do a parte o prazo de defesa. A concessao
do prazo de trinta dias em tal caso decor

re’ da legislacdo processual especifica (De
creto n9 70.235/72, art. 10, inc. V) a
qual o autuante apenas da cumprlmento nao
se constituindo em pratlca fora da compe-

téncia da fiscalizagao.

DESCLASSIFICAQAO DE ESCRITA - A escritura
¢ao do Livro Didrio em desacordo com as
leis comerciais enseja o arbitramento dos
lucros da empresa (Dec.lei 486/69, arts.
50 e seu § 39, 79 e 89, c/c Dec.lei ne
1.648/78, art. 79), mormente se detecta—
das outras irregularidades paralelas que
comprometam a idoneidade da escrita. No
arbitramento do lucro sobre receita de
fretes, dever-se-3 adotar o coeficiente
de 10% previsto no item III, "b", da Por-
taria MF 22/79.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por IRMAOS SCHWANCK LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a pre
liminar de nulidade e, no mérito, dar provimento parcial ao recurso
nos

para : 19) restabelecer a tributagdo com base no lucro real,

exercicios de 1977 el1978, nos termos do voto do Relator; 29) reduzir,

nos exercicios de 1979 e 1980, os coeficientes de arbitramento
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fretes de 20% para 10% e 4

15% e 18%, respectivamente

VISTQO EM
SESSAOQ DE:

15088 105

Participaram, ainda, do present
SYLVIO RODRIGUES, FRANCIS

rogs:
FILHO, RAUL PIMENTEL, LUIZ
VELLOSO.,

PROCESSO N® 1075/051.852/80

Ve
i%févenda de mercadorias de 18% e 21% para

./ v

abril de 1982

PRESIDENTE

RELATOR

- PROCURADOR DA FAZEN-
DA NACIONAL

jluilgamento, os seguintes Conselhei-
E ASSTIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO

ANDRE NETO (Suplente) e FERNANDO CICERO
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RECURSO N.°: 84.267
ACORDAO N.°: 101-73.212

RECORRENTE: IRMAOS SCHWANCK LTDA.

RELATORTIO

IRMAOS SCHWANCK LTDA., com sede em Uruguaiana, RS,
recorre a este Colegiado contra a decisio do Sr. Delegado da Re-
ceita Federal, naquela cidade, que manteve o arbitramento dos

seus lucros tributiveis relativos aos exercicios de 1977 a 1980.

0 arbitramento, conforme demonstrativo de fls. 4,
incidiu sobre as receitas de atividades mistas da empresa, consti
tuidas de Revenda de Mercadorias, Prestacdo de Servigos e Fretes
(exercicios de 1977 a 1980), sendo que, nos exercicios de 1979 e

de 1980, também sobre Combustiveis e Lubrificantes.

A empresa alegou nulidade do auto porgue nao foram
descritos os fatos considerados como infragao, pois ali se indica
apenas o enquadramento legal, (f1.1l). Fundamentou a sua preten—
sao no inciso II, do art. 173, do CTN, por imprestavel o langamen
to aos fins a que se destina, (fls.352). Lavrou-se, entdo, o au-
to complementar de fls. 401 a 404, em que se descrevem as irregu-
laridades que justificaram o arbitramento do lucro e gue envolvem
auséncia de Livro de Inventldrio na Filial 2, registro do Livro de
Inventario da Filial n? 1 apds iniciada a agdo fiscal, ausénciade
Livro Caixa Auxiliar embora registrasse as operagSes em fichas por
partidas mensais, usando no Livro Di&rio ordem cronoldgica por

grupo de contas, auséncia de balango de abertura e de registro no

DMF - RJ/1.° C-C - Secgraf - 1600/;/
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Diario dos Demonstrativos da conta Lucros e Perdas relativos aos

exercicios de 1977 e de 1978, e omissao de receitas.

Nova preliminar de nulidade foi apresentada sob o}
argumento de que a exigéncia 13 fora impugnada e que a reabertura
de prazo sdO & cabivel se de diligéncia resultar agravada a exigén-
cia inicial. Os autuantes sao incompetentes para reabrir o prazo e
a autoridade preparadora sO poderada fazé~lo se determinada diligén

cia que agrave a exigéncia inicial (dec. 70.235/72, art. 13, 15 e

20).

No mérito, diz quanto aos fretes, que, no transpor
te internacional, as receitas e despesas sao contabilizadas separa-
damente de acordo com o territdrio onde se realizaram os servigos.
As despesas de ida e retorno do veiculo sao contabilizadas em Bue-
nos Aires o que significa serem os lucros produzidos no Pais conta-
bilizados separadamente de acordo com o territdrio onde se realiza-
ram os servigos. Como os lucros obtidos no estrangeiro foram (fls.33)
transferidos para o Pais, a impugnante estaria recolhendo imposto acima do devi
do. Opde~se tamb&m ao coeficiente de arbitramento do. lucro sobre
a receita de transportes, por entender que, no caso de desclassifi-
cagdo de escrita, prevalece o coeficiente de 10% previsto na Port.

MF 22/79, item III, "b", sobre o de 20% referido no art. 205 do RIR/
75.

Em relagao as demais atividades, assevera dque, na
filial 2, ndo havia estoque de produtos em 31.07.78, porque ela era
uma granja produtora de cereais. Os produtos transferidos para a Ma
triz pelas notas fiscais n%s 371801 e 371816 foram produzidos apds
31.12.78. Admite que nao possuia Registro de Inventdrio da filial
n® 1 ao inicio da fiscalizagao, livro que somente em 13.05.80 foi
apresentado a Junta Comercial, operando-se o registro no dia imedia

to. No entanto, este atraso & i}mples descumprimento de obrigagéo

acessOria punivel com multa.é%{

,/(‘\
J
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Assevera a impugnante que a auséncia de Livro Cai-
xa Auxiliar e o langamento em fichas por partidas mensais no Dia-
rio nao procede porque a escrita desse livro permite perfeita iden
tificagao dos fatos ocorridos. Quanto & auséncia de demonstrati-
vo da conta Lucros e Perdas no Didrio, a afirmagao nao procede no
que respeita ao exercicio de 1978 (doc. n? 3) e, relativamente ao
exercicio de 1977, a omissao nao prejudicou a acgao fiscal porque
o encerramento das contas foi escriturado em ambos os exercicios
(doc. 4). O balango de abertura foi também escriturado. Descumpri

mento de formalidades, segundo o entendimento da sociedade.

Seguem—se parecer fiscal contraditando as razoes
de defesa (fls. 418/428) e o julgamento de primeira inst3ncia (fls.
436/439), que, anulado judicialmente por nao se pronunciar sobre
a pericia requerida (fls. 473), foi repetido (fls. 474/477).

A decisao "a gquo" entendeu desnecessiria a realiza
cao de pericia com base nas razdes expendidas as fls. 425 a 428,
mantendo o arbitramento dos lucros da empresa sob os seguintes ar

gumentos de fato e de direito:

a) a contabilidade tem por fim o registro de
todos os atos e fatos ocorridos durante o exerci—
cio social da empresa (RIR/80, art. 157, § 19);

b) a falta ou auséncia do registro de recei-
tas de fretes, e do registro dos seus custos, ori-
gina uma distorgéo no resultado, que nao espelha a

realidade nem contdbil nem fiscal;

c) o ndo registro de comissbes pagas indica

omissdo de receitas nio contabilizadas;

d)l para os efeitos do imposto de renda, a
pessoa juridica que esteja sujeita 3 tributacgido pe
lo lucro real, deverd possuir e escriturar o livro
de inventario sob pena de ser tribu ada pelo lucro

arbitrado (RIR/80, art. 161, I);
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e). a auséncia de escrituracdo do livro de in
ventdrie da Filial 2 (estoques estavam na granja) e
sendo o inventdrio do estoque existente na data do
balan¢o a principal peca para apuraggo do lucro o-
peracional, sua inexisté&ncia ou inexatiddo, fara
com que o resultado ndo espelha a realidade e, por
tanto, ndo se prestando para apuragdo do verdadei-
ro lucro a ser tributado (Parecer Normativo CsT
127/75);

f] as operagdes numerosas podem ser escritu-
radas em livros auxiliares devidamente registrados
e os totais (no mdximo mensais) transcritos para o
Di8rio, n3o havendo portanto outra forma de escri-
turagdo, nao se admitindo o langamento por agrupa-
mento de contas (mesmo que dentro delas haja ordem
cronoldgica PN CST 127/75);

g) o art. 205, § 49 do RIR/75 (art. 268, §49
do RIR/80] ndo foi revogado pela Portaria MF 22/79,
prevalecendo alfquota de 20% para o arbitramento do

lucro operacional produzido no Pafls.

No recurso a este Conselho, a empresa persevera na
tese de nulidade do procedimento fiscal e nas razbes Jj& expendi -
das em primeira instincia, inclusive no pedido de pericia; alega
postergagao do pagamento do imposto na omissdo de registro de es-—
toque. Assevera que substancialmente a desclassificacdo foi moti-
vada por falta de registro de receitas de fretes, bem como comis-
sOes supostamente pagas e ndo contabilizadas nos exercicios de
1977 a 1980, mas os autuantes trouxeram aos autos documentos rela
tivos ao exercicio de 1981, fato por eles reconhecido as fl. 425
e, por isso, juntando ao processo outros documentos para Ccompro-
var a afirmativa (fls. 429 a 431). Quanto a outras provas em po-
der da Fiscalizacido teriam de ser trazidas aos autos, posto que
ao Fisco compete provar a inveracidade dos fatos contidos na con-
tabilidade do contribuinte (RIR/80, art. 174). Somente a pa{yi}

79
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de 01/08/77 (perlodo~base de 01/08/77 a 31/07/78, exercicio de
1979) é que a recorrente passou a escriturar o Livro Diario por
partidas mensais, pois, anteriormente, a escrituragao era dia-
ria como faz prova o doc. 8, reproduzindo folhas do mencionado

livro. Anexa também folhas do Livro Regi;?éb de Entradas adota-

do em substituicdao ao Registro de Comprad,//

D
E o relatdrio. ﬁ .o
o /




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n? 1075.051.852/80 8.

Acdrdao n? 101-73.212

1<
e}
I
1O

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e com assento em lei; dele to-

mo conhecimento,

Preliminarmente, ndc procede a arglligdo de nulida
de do procedimente fiscal, tendo em vista que os fatos apontados
pela suplicante ndo se ajustam 8s hipbteses previstas no art. 59,

incisos I e IT, do Dec, 70,235/72,

Na lavratura do primeiro auto de infracao, nao
houve efetivamente a descrigdo des fatos. Embora a citagdo  dos
textos legais combinada com as demais pegas do processo compulsa
das pela defesa, a quem se dera carga dos autos por determinagio
judicial, lhe permitissem compreender as razbes determinantes da
desclassificacao, licito seria-a sociedade sentir-se embaracgada
no seu direito de amplitude de defesa. Dal, o termo de auto de
infracdo complementar que, sanando aquela omiss8o, descreveu to-
das as irregularidades que, em seu conjunto, ditaram a desclassi
ficagdo da escrita da pessoa juridica. A devolugdo do prazo de
defesa, nada mais & do que a consegli€ncia natural do aditamento
feito. E, até mesmo por imperativo legal, J& que ao autuado as-
segura o art. 10, inciso V, do Dec. 70,235/72, o prazo de trinta
dias para defender-se. Ao contririo, na falta de devolugao do
prazo, al sim, haveria preteriggo do direito de defesa e a decre
tagao da nulidade se imporia por forga do disposto no art. 59,in

ciso II, do mencionado decreto,

0 prazo & concedido pela legislacio e ndo pelo au

tuante, gue apenas deu cumprimento ao mandamento legal.

De resto, o art. A73, inciso II, do CTN ndo ampa-

ra a pretensdo de nulidade,
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"DE MERITIS"

Ao centribuinte compete comprovar o seu lucro real
mediante escrituragao regular realizada de acordo com as leis co-

merciais e fiscais,

A auséncia de livros obrigatdrios ou a escritura—
gao defeituosa degsses livros retira a confiabilidade da escritada
empresa, posto que a triﬁutagao deve incidir sobre uma base de

cdlculo segura, certa, verdadeira e extreme de diividas.

Alcangando esse objetivo, a tributaggo se fara so-

bre o lucro real, exatamente como quer a lei.

Mas, se h& dividas quanto § exatidido desse lucro,
ele nao mais pode ser tido como real. Nao h3 confiabilidade no
resultado apentade, falta-lhe a garantia de certeza que a contabi
lidade deve oferecer., Garantia ndo s6 do contribuinte, mas tam-
b&m do Fisco, ndo bastando que a empresa se satisfaca com a quali
dade de seus regigtros, pois eles existem para fazer prova também
perante terceiros. E, sob a Otica do Direito Tributdrio, o Esta-
do & o terceiro mais expressivo. Perante ele tem o contribuinte
o dever de provar os seus resultados de forma regular, para ter
assegurade o direito de ser tributado com base no lucro real.

Se a contabilidade apresentada enseja dlvidas jus-
tificadas quanto ao verdadeiro lucro, essa obrigacgdo acessOria tem

-Sse como nao regularmente cumprida pelo contribuinte.

Neste caso, prevé a lei o arbitramento do lucro da
pessoa juridica. Como uma faculdade deferida & autoridade admi—
nistrativa na legislagao anterior ao Dec.lei 1.648/78 (RIR/75,art.
149) e, a partir dal, come uma obrigacido dela, uma vez que se tra
ta de um ato vinculado (CTN., art. 142, par. Gnico). Ocorrida a
hipbtese prevista em lei (art. 79, Dec.lei cit.), a autoridade &d

({” #

7

-

-
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ministrativa devera adotar essa forma de determinacao do lucro, sob

pena, inclusive, de responsabilidade funcional.

Ora, no caso concreto, a fiscalizagéo ao examinar a
escrita e documentos do contribuinte, verificou uma série de irregu

laridades relacionadas no auto de infracao complementar (fls. 402/

403).

A empresa nao logrou demonstrar na fase impugnatdria
que as deficiéncias de escrita e auséncia de livros fossem improce—
denteg, pleiteando pericia para produzir prova que poderia ser reali
zada através de juntada de documentos. Deve-se consignar, desde
logo, que nao basta que a autuada alicerce a sua defesa em pericia
para que ela tenha de ser realizada sob pena de cerceamento; € pre-
ciso que ela seja reconhecida como indispensavel ao perfeito deslin

de da questao.

Argumenta-se que as falhas de escrita sao formais.
Trata-se de descumprimento de formalidades, sim. Mas de formalida-
des intrinsecas_indispensaveis & prdpria validade da escrita e sem
as quais perde ela o seu valor probante perante o Fisco (Dec.lei n?¢
486/69, arts. 59 e seu § 39, 79 e 89). Em tal situagao, incumbiria
d defendente demonstrar & autoridade julgadora que as eivas nao des
virtuaram os resultados tributiveis, fosse através de reconstitui—
cao de escrita ou de laudo emitido por auditor especializado ins-
truido com os levantamentos e demonstragOes contdbeis. E jamais pre
tender que o Fisco fosse chamado a participar de uma verdadeira re-
constituicao de escrita, assumindo parte do Onus exclusivo do con—
tribuinte faltoso. A este, como j& se disse, cabe demonstrar o seu

lucro atravé@s de escrituracdo e livros regulares.

Quando, ainda em primeira instincia, pretendeu a au-
tuada comprovar a correcao de sua escrita, juntou documentos gue
ndo se referiam ao exercicio sob fiscalizagao, mas ao exercicio de

1982, Suas informagOes eram contraditdrias no curso da fiscaliza-
(£1B3),

cdo, ora informando que a importdncia de fls. 34 seria lucro
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cambiando para frete (fl. 371), guando intimada a prestar esclare-
cimentos (fl. 351); diz-se que a escrituragao permitia as verifica
¢Oes necessarias mas revelou-se incapaz de sequer fornecer saldode
caixa diario quando a tanto solicitada pela fiscalizagao (£1.33).

Note-se que esse pedido ja era alternativa com a apresentagao do
Livro Caixa Auxiliar. A empresa nao possuia o livro auxiliar a
que estava obrigada diante da forma irregular de sua escrituracao

e tampouco era capaz de fornecer o saldo diario de Caixa, a pretex
to de exigliidade de prazo (quatro dias). Isto por si sb revela de

ficiéncia de escrita do contribuinte.

E mais. A empresa sustenta (fl. 37) que, embora
com a mesma denominac¢ao social, a firma IRMAOS SCHWANCK LTDA. é
independente dela; envia-lhe lucros do exterior onde tem sua pro-
pria contabilidade. No entanto, nenhuma prova produziu nesse sen-
tido, nem mesmo quando solicitadgﬁa fazé-lo (fl. 37). Sua afirma-
cao ja é posta em davida pelo préprio impresso em que se formali—
zou e em outros documentos ( p.e. fls. 360 e 371). Quanto a .re-
messa de lucros, a fiscalizagéo nega que, no periodo fiscalizado ,
houvesse qualquer registro nesse sentido (fl. 423). A sociedade ,

além disso, registrava custos realizados no exterior.

J& em segunda instadncia, a recorrente logrou com-
provar que, nos exercicios de 1977 e de 1978, o Didrio nao estava
escriturado por partidas mensais em ordem cronoldgica por grupo
de contas (fls. 492 a 518). Juntou também cbpias de folhas do Li-
vro Registro de Entradas adotado em substituicao ao Livro de Com-
pras. Em sendo assim, a desclassificagao da escrita, relativamen-
te aos exercicios de 1977 e de 1978, nao se justifica, pois nao
se poderia reputd-la de imprestadvel. A omissao de receita deveria
ser determinada e tributada como tal. De lembrar que, no arbitra-
mento do lucro da empresa tomara-se como base de calculo a receita
bruta declarada pelo contribuinte. Os documentos apresentados na

contradita (fls. 429/431) referem-se aos exercicios de 1979 e de

1980.

g

Em relacao aos exercicios de 1979 e de 1980, az%%}%7

-~
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pria autuada admite a irregularidade da escrita fiscal (fl1. 92),nao
apresentando qualquer elemento de prova capaz de infirmar as ra-
zoes motivadoras do arbitramento, apenas persistindo na realizagao
de pericia. A par disso, o documento de fls. 397 juntada pela pro-
pria defesa, confirma a assertiva do autuante de que a escrituracao
nao se fazia em ordem cronoldgica de dia, més e ano, como requer a

lei (Dec.lei 486/69, art. 59).

No entanto, tem razao a recorrente quando se insur-
ge contra a adogao do coeficiente de arbitramento do lucro de fre -
tes, pois, desde gque a autoridade fiscal optara por desclassificar
a escrita, deveria aplicar o Indice estabelecido na legislagao espe
cifica, ou seja, 10% (Dec.lei 1.648/78, arts. 89, §§ 19 e 29, c/c a
Port. MF 22/79, item III, "b"). O coeficiente de 20%, previsto no
art. 205, § 49, do RIR/75 (RIR/80, art. 268, § 49) & forma de deter
minar o lucro operacional produzido no Pals em operagoes de trans -
porte realizadas parcialmente fora e dentro do Brasil, no caso de

nao se desclassificar a escrita.

Por outro lado, tem esta Camara entendido, em face
das prescrigdes contidas no § 29 do art. 153 da Constituicao Fe-
deral e do art. 104 do CBdigo Tributdrio Nacional, que a majoracao
de coeficiente de arbitramento de lucros de mais de um exercicio e-
fetuado numa mesma época somente poderd ocorrer a partir do exerci-
cio financeiro de 1980, posto que a norma legal (art. 79 e 8@ do

Dec.lei 1.648/78) pendia de ato complementar baixado em 1979 (Port.
MF 22/79).

O exame do demonstrativo de fl. 04 revela que o a-
gravamento se fez a partir do exercicio de 1979, relativamente a Re

venda de Mercadorias.

No mais, estdo corretos os coeficientes adotados.

Assim, nesta ordem de juilzos, rejeitando a prelimi-

nar de nulidade, dou provimento parcial ao recurso para:
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3.

1 - restabelecer a tributagdo com base no lucro real,

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - Relator.

nos exercicios de 1977 e de 1978, sem prejuizo de
novos procedimentos tendentes a determinar, com
precisao e provas adequadas, eventuais omissoes de

receitas;

reduzir, nos exercicios de 1979 e de 1980, os
coeficientes de arbitramento de Fretes de 20% pa-
ra 10% e de Revenda de Mercadori@é?de 18% e 21%

para 15% e 18%, respectivamentﬁézh

%/ﬂ/&///}zf/ﬂz/& 7
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