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MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 25.de janeiro de 19 82 ACORDAO N° 101-72.971

Recurson® 83.677 - IRPJ ~ EXS: DE 1976 a 1979

Recorrente  SUPER MERCADO PERACCHI LTDA.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTO ALEGRE (RS)

IRPJ - ARBITRAMENTO DO LUCRO - A inexistén-
cia de escrituracao na forma das leis comer
ciais e fiscais d3 3 autoridade tributdria
a faculdade de arbitrar o lucro da pessoa
juridica, que servira de base de calculo do
imposto de renda. O arbitramento nao repre-
senta penalidade, e sim, uma forma de apura
cao do lucro tributdvel. E um critério subs
titutivo que a lei defere ao Fisco, guando
o contribuinte nao cumpre as determinacgoes
legais. Na legislacao anterior ao Decreto-
-lei n? 1648/78, cabivel o agravamento de
5% (cinco por cento) sobre o coeficiente a-
pllcado em tributacgao pela mesma forma, em
exercicios anteriores, até alcangar 50%
(cinglienta por cento).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SUPER MERCADO PERACCHI LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de’ ontribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento

aoc recurs Z//

/// Sala das Séhs?e g# "), em 25 de janeiro de 1982

AMADOR OUTER LQ Fq

PRESIDENTE
RELATOR

PROCURADOR DA FAZENDA

1' {
VISTO EM ADHEMILSON BASTQS
NACIONAL

SESSAO DE: 7‘5 fl‘%N ]gm
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO SERRANO FILHO, OLAVO JOAO GAL

VAO (Suplente).
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RECORRENTE: SUPER MERCADO PERACCHI LTDA.

RELATORTIO

SUPER MERCADO PERACCHI LTDA., pessoa juridica ju
risdicionada & Delegacia da Receita Federal em Porto Alegre (RS) ,
recorre a este Conselho da decisao da autoridade singular que jul-
gou improcedente a impugnac8o oposta 3 cobranca do crédito tributd
rio constituido atrav@s do Auto de Infragao de fls. 25, no = dqual
foi exigido o imposto de Cr$ 2.439.420,00, acrescidos da multa de

lancamento de oficio (50%) e da corregdo monetaria.

2. 0 lancamento teve por base o arbitramento do lu-
cro, nos exercicios de 1976 a 1979, com base na receita bruta apu-
rada, sobre a gqual foi aplicado o percentual de 20%, ante a inexis
téncia de escrituracdo regular, de acordo com as leis comerciais e
fiscais. O percentual de 20% aplicado sobre a receita bruta foi em
face de o Contribuinte ja haver sido tributado por essa modalidade

(arbitramento), nos exercicios de 1972 a 1975.

3. A impugnacdo interposta pela autuada, as fls.
26/30, instrulida com os documentos de fls. 31/37, apds tecer consi
deragoes sobre a autuacao e alegar que a falha apontada pela fiscaliza
cdo nao impediu, como ndo impede, a apuragao do lucro real, pois
estid tudo contabilizado, requereu diligéncia para verificar a pres

tabilidade de sua escrita comercial e fiscal, alegando possuir es-

crituracdo realizada pelo método - usualmentg jaceito - que  adot
iy
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formularios continuos e reserva um livro Diario, registrado e au-
tenticado em tempo habil, para a transcricao dos balancos e demons

trativos de lucros e perdas de cada exercicio social.

4, Promovida a diligéncia requerida pelo Contribuin
te, a fiscalizagdo, consoante Termo de fls. 39 e informacao as
fls. 40/50, concluiu que a escrituracao estd eivada de vicios, er-
ros e falhas gue a tornam imprestavel, e informou gue somente a
falta de comprovagao do saldo da conta de Fornecedores & superior

ao lucro arbitrado no exercicio de 19709.

5. A Decisao de Primeira Instincia, as fls. 52/60 ,
julgou procedente a exigéncia fiscal, argliindo que as diferencas a
pontadas pela diligéncia realizada, tanto as decorrentes do con-
fronto dos valores declarados, como dos relativos a estoques e a
fornecedores, indicam gue a ndo comprovacao dos valores constantes
das declaracoes de rendimentos configuram irregularidades que se
enquadram no conceito da inexisténcia de escrituracgao de :- acordo
com as leis comerciais e fiscais, as quais ensejam a tributacao na

forma do Auto de Infracao (lucro arbitrado).

6. Cientificado dessa decisao, o Contribuinte, pos-
tulando a reforma da aludida decisao, interpds a este Conselho ,
tempestivamente, o recurso voluntadrio de fls. 70/85, cujas razoes
sao lidas em Plenadrio, reguerendo, finalmente, que a tributacgao se
ja feita pelo lucro real, apurado pela contabilidade ou, caso as-

sim nao possa ser, /jue o arbitramento do lucro se faca pelo percen

tual minimo legal(j{w
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vVoTo
Conselheiro LUIZ ANDRE NETO, Relator:

A escrituracao mantida com observancia das dispo
sicles legais faz prova a favor do contribuinte dos fatos nela re-
gistrados e comprovados com documentos habeis. Até prova em contrd
rio, todos os fatos presumem-se verdadeiros se registrados e com=~

provados com observancia da lei.

2. Todas as pessoas juridicas sujeitas & tributacao
com base no lucro real deverao comprova-lo por meio de escritura-
¢ao do livro Didrio, no qual o comerciante & obrigado a lancar com

individuagao e clareza todas as operacoes de comércio, - conforme

dispde a legislacao de regéncia.

3. A forma de escriturar suas operacoes & de livre
escolha do contribuinte, desde que dentro dos principios da conta-
bilidade geralmente aceitos e cque contenha em seu bojo os elemen-

tos indispensaveis a determinacao do verdadeiro lucro tributéavel.

4. A diligéncia realizada por solicitacdao da Recor-
rente enumera uma série de irregularidades nos livros obrigatdrios
- comerciais e fiscais - além de diferencas apuradas no confronto
dos valores inseridos na declaracao de rendimentos com os constan-
tes dos demonstrativos de lucros e perdas e os relativos a esto-
ques e a fornecedores, conscante informacao de fls. 42/50, que con
clui pela imprestabilidade da escriturac¢ao, ante os vicios, erros

e falhas nela contidos.

5. A lei fiscal (Lei n® 154/47, art. 29) determinou
que, além dos livros de contabilidade previstos em leis e regula-
mentos, as pessoas juridicas deverao escriturar o Livro de Regis-
tro de Inventario, no qual serao arrolados, com especificacoes gue
facilitem sua identificacao, as mercadorias, os produtos manufatu-

rados e todos os bens em almoxarifado existentes na época do leva%/
ase. Nestas condi

tamento do balanco patrimonial de cada periodo-
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¢des, ndo mantida a escrituragdo na forma comercial e fiscal, a au
toridade tributdria estd autorizada a arbitrar o lucro da pessoa

juridica sujeita & tributacao pelo lucro real.

6. No caso sob exame, al&m das divergéncias entre
os valores existentes na escrituragao dos livros "Di&rios Auxilia-
res" (formados de conjuntos de folkas soltas avulsas), e os decla-
rados, hd as irregularidades apontadas pela diligdncia relativas '
ao registro dos estoques, feito apbs o término de acglo fiscal. En-
tre outras falhas, informa que o livro Registro de Inventario foi
"egcriturado com insuficiéncia de elementos tanto na discriminacao
das mercadorias ndo as identificando satisfatoriamente, como com
relagao a quantidade e unidades, além, inclusive, de rasuras e cor

regao nes precos e mesmo erro de calculo”,

7., E importante transcrever a parte final da infor-
magao fiscal relativa 8 diligéncia realizada, inserida nos  autos
ds fls. 49/50, nao contestada pela Recorrente na peca recursal:

"No confronto dos valores na escrita e na declara-
¢80 ndo h& coincidéncia, Como exemplos veja-se as
segulntes contas: Mercadorias em Estoque: na decla
ragdo = 4.632,510,00; no Didrio = 5.613.265,20;For
necedores: na declaragao = 4.626.133,00; no Did-
rio = 5,952,062,57; No Ativo na declaragao existe
erro aritmético (adlgao e subtragae); Relativamen-
te as despesas operacionais constantes da declara-
¢ao ndo ha confronto possivel. Como se n3o bastas-
sem esses desencontros, had ainda outras falhas in-
sanaveis quais sejam: ndo existem langamentos rela
tivos a Corregao Monetaria, foi lancado apenas um
valor de Cr$ €1.371,00 a débito da conta 60.040 ~ Lu
cros em Suspenso - conforme plano de conta e a cre
dito da conta 60.052 gue n3o tem titulo correspon—
dente no plano (fls. 096 d/livro). A fls. 096 ha
uma conta no valor de Cr$ 370.377,30 - Outras Ta-
xas, Multas e Infragdes, cujo valor ndo foi acres-
cido na declaragaoc p/ calculo do imposto e como nao
existe LALUR conclui-se pela n&o apropriagao . ao
cédlculo do tributo devido.

A autuada nao considerou na apuragao do resultado
a reversac da provisdo p/ICM feita no balango ante
rior no valor de Cr$ 405.176,00 e ainda reduziu no
valor do estoque deste ano como anteriormente ja
foi menc1onado quando se falou dos llvfbs de inven
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A fls. 087 ha um langamento de suprimento do Sr.Hy
lario 0. Peracchi no valor de Cr$ 200.000,00 nao
comprovado.

Durante a realizagao da diligéncia requerida foi
solicitado a identificagao do saldoda conta FORNECE-
DORES nos anos objeto de fiscalizagao inclusive do
chamado balanco de abertura. Em atendimento me fo-
ram fornecidas relagoes discriminativas das dupli-
catas por ano, recebidas mediante Termo de Dlllgen
cia de 12.11.80, anexo, e cujo resultado & o se-
guinte:

Comparag¢ao dos dados fornecidos com os .constantes
dos balan¢os apresentados:

DATA Saldo Conta Forne- Total Relagao
.Balanco cedores no Balango Fornecida
de

01-01-75 (abert.) 539.534,32 373.432,97
31-12-75 531.752,26 492.082,95
31-12-76 1.270.484,50 594.529,49
31-12-77 2.430.080,00 1.001.833,49
31-12-78 5.952.062,57 nihil

Finalmente, analizando-se os elementos .constantes
deste processo nao se pode cogitar da valldade de
uma escrituragdo extempor@nea e ainda eivada de vicios, er
ros e falhas que a tornam 1mprestavel A autuadana
sua tentativa de provar a existéncia de escritura-
¢ao nem se apercebeu que inclusive ho tltimo ano
cbjeto do auto de infragao esta lhe é desfavoravel
pois que sb a nhao comprovagao do saldo da conta
Fornecedores e por isso considerado Passivo Fictl
cio jad & superior ac lucro que lhe foi arbitrado.™

8. A escriturag¢ao do livro Diario deve obedecer a
forma e condigOes da legislagao fiscal e comercial (art.135 do
RIR/75), sob pena de a tributagao passar a ser feita com base no
lucro arbitrado, consoante dispoe o art. 149 do ja citado RIR/75.

9. Como se observa, razoes de sobra teve a fiscaliza
¢ao para arbitrar o lucro da Recorrente. O lucro arbitrado, como

se vé do Auto de Infracdo (fls. 25), teve como base de calculo a

>3

receita bruta, apurgda mediante a aplicagdo do percentual de 20%

(vinte por gento).%fﬁ
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10. A partir da edicao do Decreto-lei n% 1648/78 ,
art. 79 a 11 e da Portaria MF n? 22/79, as regras sobre a tributa-
cado com base no lucro arbitrado sofreram grandes modificagdes, in-

clusive no que se refere 3 porcentagem de arbitramento.

11. O fato tributavel objeto do presente processo es-
tava sob a égide da legislacdo do imposto de renda anterior ao De-

creto-lei ne 1648/78.

12. O art. 149 do RIR/75, vigente a época dos fatos ,
dispunha que o arbitramento fosse feito & razao de 15% a 50% da re-
ceita bruta. A Norma de Execugao CST/N9 08, de 16/10/70, publicada
no D.0O.U. de 26/10/70, face ds determinacdes contidas na Instrucao
Normativa SRF/NQ 38, de 07/08/70 (DOU de 11/08/70), ao =estabelecer
as normas relativas aos critérios de arbitramento, fixou o coefici-
ente em 15% sobre a receita bruta no primeiro exercicio em que for

usada essa forma, com agravamento de 5% em cada exercicio subseqglien

te, até alcancar 50%.

13. Ora, o Contribuinte ja houvera sido tributado com
base no lucro arbitrado nos exercicios de 1972 a 1975, com o percen
tual de 15%. Assim, perfeitamente cabivel o agravamento do coefici-
ente de 15% para 20%, nao havendo, portanto, reparos a fazer na de-

cisao recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao recursq@{lw
7l

e
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