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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con-
selheiros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONGCALVES
NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO
(Suplente) e JOSE FRANCISCO PAES LANDIM (Suplente).
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RECORRENTE: GIACOMET - MARCDIN INDUGSTRIA DE MADETRAS S.A.

RELATORTIO

GIACOMET - MARODIN INDUSTRIA DE MADEIRAS S.A., em
presa com sede em Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul, subme
tida a agao fiscal do imposto de renda, avistou-se capitulada na
peca vestibular de fls. 19 sob o fundamento de que se beneficiara,
indevidamente, do favor fiscal previsto no Decreto-lei n®? 1.260,
de 26.02.1973, difundido no art. 223, alinea "sﬂ do RIR/75, ao ex-—
cluir, na apuragao do lucro real do exercicio de 1978, os resulta-
dos decorrentes da alienagao de imdveis integrantes do ativo imobi

lizado e adquiridos a menos de cinco anos.

Intitulando-se sucessora da Companhia de Celulose
e Papel do Iguagu, que veio a extinguir-se porque a autuada se tor
nara sua Unica acionista, apds adquirir dos demais acionistas, pes
soas fisicas, a totalidade das acoes daquela companhia, a interes-
sada declara que, antes de lhe pertencerem, os aludidos imoOveis per
tenciam, ha mais de 20 anos, & companhia extinta, deslocando,assin,
em sentido retrbgrado, para data anterior a 03.11.1972, em gque foi
firmado o "Termo de Reconhecimento da Dissolugao e Extingao Simul-
taneas e de Pleno Direito da Companhia de Celulose e Papel do Igua
cu", transcrito na escritura pUblica de dissolugao e extingao de
sociedade comercial, lavrada na mesma data citada,(fls. 75/88), e
assim historiando a‘procedéncia dos imboweis, a interessada se insurge, nos ter-

mos da petigao impugnatdria de fls. 21/40, contra a cobranga do crédito tributar
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rio constituido sdbre os resultados obtidos na venda de parte deles, como cons-
ta da peca vestibular, contraditando a exigéncia fiscal com argu-

mentos gue podem ser sintetizados em afirmar:

- que, quanto & natureza juridica, os atos prati-
cados realizaram um Gnico fato juridico, idénti
co a uma incorporacao declarando, a seguir, ou
melhor, uma verdadeira incorporagéo, sem,porém,
o formalismo normalmente adotado, dadas as cir-
cunstéhcias especiais do caso, sociedade com um
inico sOcio se extingue automaticamente de ple

no direito;

- gue o Acordao n? CSRF/01-0.025, da Camara Supe-
rior de Recursos Fiscais do 19 Conselho de Con
tribuintes reconheceu que o fato de o nlmero de
acionistas ficar reduzido a apenas um, extingue,

de pleno direito, a sociedade;

- que verificada a figura da sociedade com um {Uni
co acionista, a autuada, por ser a Unica acio-
nista, estava obrigada a recolher, a titulo de
sucessao universal, todo o patrimdonio (ativo e

passivo) da sociedade extinta;

- gue ocorreu, no caso, uma dissolucao e simulta-
nea extingao de sociedade na conformidade do
artigo 137, alinea "d", do Decreto-lei n9......
2,627, de 26.09.1940;

- gue, em razac de uma outra agao fiscal preceden-
te, quando lhe quiseram tributar valorizagac do
ativo por diferenca de preco entre aguele gue
havia despendido com a compra da totalidade das
acoes das pessoas fisicas dos ex-acionistas da
Companhia de Celulose e Papel do Iguagu e o Vva
lor pelo qual essa sociedade tinha os imoveis
escriturados em seu ativo, o Acdrdao n@........
CSRF/01-0.025, citado, serve de prova dos
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que proviciaram a aquisicao dos imdveis que poste

riormente tiveram algumas fracoes alienadas;

— que, para o direito comum, as hipoteses de suces-
sao de pessoas juridicas restringem~-se aos casos
de incorporagao, fusao ou cisao, quando a socieda
de resultante de qualquer desses fatos sucede as
sociedades extintas em todos os direitos e obriga
coes (arts. 227,228 e 229, § 19 ,da Lei n? 6.406/76);

— que, para o Direito Tributario, o ntmero &€ maior
de hipbOteses em que, para efeitos fiscais, se con
sidera verificada a hipdtese de sucessao (arts.
129 a 133 do CTN e arts. 59 e 67, inciso I, do
Decreto-lei n? 1.598/77);

— que uma vez observada a ocorréncia de uma hipdote-
se de sucessao, esta ha de ser considerada por
inteiro quer nos direitos quer nas obrigacoes, e
entre os direitos existe o que a Commanhia de Ce-
lulose e Papel do Iguagu possuia em relagao ao
gozo dos beneficios criados pelo Decreto-lei n?
1260/73, conforme entendimento do Parecer Normati

vo CST n® 130/75, item 5.

Examinadas as razoes de defesa, quanto a esta parte
do contraditorio, o Delegado da Receita Federal em Porto Alegre ex-

pendeu consideracoes no sendito de esclarecer:

— gque nao procedem as alegacoes preliminares da au-
tuada, por ter a autoridade competente pela Porta
ria n? 177, de 23.06.1980 (fls.01l) e ao abrigo da
atribuicdo conferida pelo artigo 431,§ 29,do RIR/

/75, determinado o reexame da contabilidade da em

presa;

— que, cabendo analisar o instituto da sucessao tal

SN
7

como existe no direito comum e sua extensao no DiA
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reito Tributario, aduz que o Direito Comercial
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ve duas formas pelas gquais se extingue uma pessoa
juridica: pelo término de sua liquidag¢ao ou quan-

do sucedida por outra;

— gue a segunda hipGtese — sucessao — ocorre no
caso de incorporacgao, fusac e cisao, cujos concei
tos constam dos artigos 227, 228 e 229 da Lei n@
6.404, de 15,12.1976 (Lei das S.A.)indicando o

que se entende por incorporacgao, fusao e cisao;

— gue a pessoa juridica extinta mediante liquidacgao

nao tem sucessor;

— gue, no caso presente, nao ocorreu nenhuma das hi
pdteses de sucessao previstas no Direito Comer-
cial;

— que a decisao da Camara Superior de Recursos Fis
cais proferida no processo n?® 1080-13.968/78 (co-
pia do Acdrdac n? CSRF/01-0.025 a fls. 50/64), de
interesse da autuada, afastou totalmente a hipodte
se de incorporacao, a Unica cuja ocorréncia pode-

ria suscitar alguma davida;

— que os artigos 129 a 133 do CTN, citados pela de-
fesa como havendo o Direito Tributario criado ou
tras formas de sucessao nao instituiram novas for

mas de sucessao;

— gque as Unicas modalidades de sucessao da pessoa
juridica sao as previstas na lei comercial e se
discriminam no art. 132 do C.T.N., tendo o C.T.N.
estendido a responsabilidade dos sucessores a ou

tros casos;

— gue a lei tributaria estad al somente a conferir ao
sbcio remanescente ou ao adquirente do fundo de
comércio ou estabelecimento comercial, industrial

ou profissional, a mesma responsabilidade atribui-

da aos sucessores, ou seja, estende aquelas pes-

soas, mencionadas no paragrafo Unico do art. 132 e

art. 133 ambos do C.T.N., a condicao de "respownda
/

%
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vel pelos tributos devidos" pela pessoa juridi
ca extinta ou pelo fundo ou estabelecimento ad

quirido;

— que do Acordao de 24.06.1974, proferido no Agra
vo de Petigao - MG. n? 35.448, por decisao una
nime, pela Segunda Turma do TFR e publicado no
DJU de 13.02.1975, que distingue a  "sucessao
fiscal" da sucessao com vistas no direito co-

mum, se extrai do voto do relator:

"Registre-se que o Decreto-Lei n® 960/38
autoriza a propositura de agao, nao s con-
tra o sucessor, no sentido do direito comum,
mas, também, contra o responsavel (art. 49,
itens IV e V) tributadrio,devendo ser enten-
dido como tal, o que se invoca na regra do
artigo 133 do C.T.N." (Grifos feitos na
transcrigao constante da decisao singular).

E apds. fazer um retrospecto do que ocorreu em outu-

bro e novembro de 1972, quando a interessada adquiriu a totalidade

das agoes da Companhia de Celulose e Papel do Iguagu,

inica acionista desta empresa, que pelo "Termo de Reconhecimento da

tornando-se

Dissolucao e Extincao Simultanea e de Pleno Direito" (fls. 90/101)

teve reconhecida, por todos os sbcios gerentes da autuada e pelos

diretores e membros do Conselho Fiscal da mencionada Companhia

de

Celulose e Papel do Iguagu, a sua dissolugao e liquidacao, o Dele-

gado da Receita Federal em Porto Alegre expoe:

— que, das duas formas de extingao- da pessoa ju-
ridica mencionadas no inicio das consideracoes
que expendera, aqui ocorreu a primeira: a que

se da pela dissolugao e liquidacao;

— qgue a autuada adquiriu (nao incorporou) outra
sociedade, absorvendo seu patrimonio, como lem
bra a ementa do Acordao n9? CSRF/01-0.025, pro-
ferido no processo n?® 1080-13.963/78, a flsﬁﬂ%éé%

7
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"IRPJ - ABSORCAO DE PATRIMONIO POR PARTE DE
SOCIO REMANESCENTE: Dissolvida a sociedade, o
valor a ser absorvido corresponde ao custo de
aquisicao da participacaoc societaria  adqui-
rida. (...)" (Grifos feitos na transcricao
constante da decisao singular).

— que o fato de nao ter havido, entre a dissclugao
e a extincao, a fase de liquidacao, julgada des-
necessaria perante & existéncia de um Gnico acio-
nista, nao desvirtua a situacao ocorrida efetiva
mente: dissolucac e extingao da empresa IGUACU,

Sem sucessio;

— que isto mais do que por simples artificio de de
finicoes e conceitos formais, ao contrario do
que a autuada pretende (caracterizagao da incorpo
racao sob o ponto de vista econdmico), a  IGUAGU
extinguiu-se de direito e de fato, ou seja, extin
guiu-se economicamente, sendo invidvel falar-se

de incorporagaoc "econdmica";

— que o fato econdmico, na incorporagéo, se caracte
riza pela "continuidade de aplicagao de capitais"
outrora pertencente a incorporada, na atividade
economica da empresa remanescente, como explicita
o Parecer Normativo CST ne 282, de 07.11.1972,qgue

em um dos trechos do item 10, por expor que

"... Os recursos aplicados pelos detentores
do capital de ambas continuarao os mesmos,ape
nas nao mais representados contabilmente em
duas (ou mais) empresas, mas dal por diante
concentrados apenas na empresa que as suceder',
esclarece que ocorre a soma a justaposigao dos

capitais de duas ou mais empresas;

— que o fato de os acionistas da sociedade incor-
porada receberem acoes da incorporadora, como pre
vé o art. 223, § 20, da Lei n?® 6.404/76, decorre
justamente da circunstancia de que seus capitais

continuam empregados na mesma, porém, no aso
/
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em estudo, unicamente a autuada, na gualidade
de adquirente, passou a aplicar recursos na ati

vidade outrora explorada pela IGUACU.

Expostas essas consideragoes a respeito da gquestao
anterior, solucionada pelo Acdordaoc n® CSRF/01-0.025 como absorg¢ao
do patrimonio da Companhia de Celulose e Papel do Iguagu pela au-
tuada, sdcia remanescente da companhia extinta, a autoridade admi
nistrativa monocratica, prosseguindo em seu ato de julgamento, pas
sou a examinar a pendéncia atual quanto as alienacgOes dos imdveis,
que até 23.10.1972 eram daquela companhia, sobre as quais a inte-
ressada pretende o gozo dos beneficios da isencao de que cogita o

Decreto-lei n9 1.260/73. Disse, entao, o Delegado da Receita Fe

deral em Porto Alegre:

— que o0 art.223, § 32, inciso I, do RIR/75 exclui
do beneficio fiscal em causa "as revendas de imd
veis que tenham sido adguiridos ou quitados me-
nos de 5 (cinco) anos da data da alienagao", os
quais foram alienados pela autuada em 1976 (gri-
fo feito na transcrigao constante da decisac sin

gular);

— gue o© Parecer Normativo CST n?Q 02, de 05.01.1972,
diz,no item 4, o que se entende por adquirir: "é&
o ato através do qual se incorpora completa e de
finitivamente ao patrimonio do seu sujeito os di

reitos inerentes ac seu objeto";

— que nao resta divida que os imdveis passaram a
integrar o patrimbnio da postulante,e a ele se
incorporaram, no momento em que houve a transmis
sao do patrimdénio da IGUACU, gue entao se extin-
guia;

— gque nao houve, portanto, entre a aguisicaoc e a

alienagaoc, o lapso de tempo exigido pela lei pa
ra qu Tresultados da venda nao sejam tributa-

/
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— que cabia ainda um exame da afirmativa da in-
teressada de que, assumindo as obrigacoes da
pessoa juridica extinta, assumiria também seus
direitos, entre estes o "direito ao gozo dos
beneficios criados pelo Decreto-lei n9 1.260,
de 26.02.1973" (fls. 35);

— que, em primeiro lugar, o Direito Tributéario,
quando atribui ao sdcio remanescente ou ao ad
quirente a mesma responsabilidade do sucessor,
o faz especificamente em relagao as obrigagdes

tributlrias, e somente em relacio a elas;

— gue, em seguida, ainda gque se visualizasse a
hipdtese de assungdo também dos direitos da
empresa extinta, entre estes nao estiode "go
zo dos beneficios criados pelo Decreto-lei n@
1.260, de 26.02.1973";

— que a IGUACU nao tinha o direito a  usufruir

desta isencao, mas uma expectativa de direito,

que se concretizaria se, e somente se, os imé
veis tivessem sido por ela vendidos,o que nac

ocorreu (grifos do original).

Cientificada da decisao da autoridade de primeira
instancia, em grau de recurso, a empresa apelou, tempestivamente,
nos termos da peticac recursodoria de fls. 134/147, insistindo na
tese de que, no presente caso, ocorre o fenomeno da sucessao uni-
versal, uma vez gque, em seu entendimento houve uma incorporagao
contemplada pelo Parecer Normativo CST n® 130, de 23.10.1975, no
item 5. Dizendo que, em razao do Acordao n® CSRF/01-0.025 e do
Acdrdac nQ 101-71.309 da Primeira Camara do Primeiro  Conselho
de Contribuintes haverem admitido como perfeitos os atos pra-
ticados pela recorrente, quanto a extingao da Companhia de Celulo
se e Papel do Iguag¢u, teriam reconhecido a ocorréncia de sucessao
universal e, assim quer deslocar, em sentido retrSgrado, para da-
ta anterior a 03.11.1972, a fim de se lhe conceder o gozo dos be

neficios da isencaosprevista no Decreto-4ei n? 1.260/73, sobre as

’/7‘,'

alienacoes dos imdveis que efetuara

E o relatodrio.
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yoIo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

Houve, como se verifica da prova dos autos, a sub-
missao, por duas vezes, da recorrente & acao fiscal, sendo, porém,
necessario salientar que nao se trata de reexame de exercicios ja
esmiugados ou de matéria julgada e se venha a entender, como a de
fesa insinua na peca impugnativa, que a fiscalizacac antes efetua-
da nao havia autuado as operacdes, ora objeto de litigio, porgue

as considerasse nao tributaveis.

Sem embargo da decisao singular, que bem refutou
a insinuagao da defesa com os termos da Portaria n?® 177, de 23.06.80
(fls. 01), que o Delegado da Receita Federal em Porto Alegre baixa
ra ao abrigo do artigo 431, § 29, do RIR/75, caso se tratasse de
reexame da contabilidade da empresa, reparando-se minuciosamente os
fatos, observa-se que os exercicios antes examinados sao os de 1974
a 1977, enquanto o presente processo cogita do de 1978. Ademais,na
quela oportunidade a matéria em debate, que se reduziu apenas ao
exercicio de 1974, consistiu em perquirir se houve reavaliacao do
ativo na absorgao do patrimdnio da Companhia de Celulose e Papel do
Iguagu que se extinguiu porque a recorrente, por se ter tornado
sua Gnica acionista trocou a totalidade das acdes do capital dague
la companhia pelo aludido patriménio, ao passo que a matéria aqui
em julgamento & outra, pertinente em indagar se os resultados obti
dos com as alienagOes de parte dos imdveis, que compunham  fragao
do patrimdnio absorvido ou adquirido, em 03.11.1972, mediante o
fato permutativo das agoes, se contemplam nos beneficios da isen-
géo, prevista no Decreto-lei n? 1.260, de 26.02.1973, antes de com

pletado o intersticio de cinco anos contados da data da mencionada

absorcao.

Porque os imdveis vendidos tivessem pertencido, ha
mais de vinte anos, & Companhia de Celulose e Papel do Iguagu que
se extinguiu, em face dos seus acionistas haverem-se reduzido a

um sO e, por isso, teve todo o seu ativo e passivo recolhido eégg

éf.
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corporado ao patrimonio da Gnica acionista, a recorrente, esta,atri
buindo-se sucessora da companhia extinta, cré té-la sucedido em to
dos os direitos e obrigacoes e assim pretende que lhe seja concedi-
da a isengéo criada pelo Decreto-lei n? 1.260, de 26.02.1973, gue

veio a lume apls a extingao daguela companhia.

O entendimento da defesa & o de que ocorreu, na hi-
pOtese, uma sucessao com a incorporagao de uma sociedade por outra,
pleiteando, assim, o enquadramento da recorrente nas disposigoes do

item 5 do Parecer Normativo CST nQ 130, de 23.10,1975.

Contrapoe-se a semelhante entendimento a norma do
artigo 152 do Decreto-lei n? 2.627, de 26.09.1940, vigente a época
(atual art. 227 da Lei n? 6.404, de 15.12.1976) que, ao regular o
processo de incorporag¢ao, exige que a sociedade incorporada exista

no ato de absorcao pela outra, considerada incorporadora.

Inquestionavelmente, se todos os titulos representa
tivos do capital de uma sociedade se acumulam na propriedade de uma
sO pessoa, a sociedade, por lhe faltar assim o pressuposto de asso-
ciagao de pessoas, logicamente se desfaz. Tem-se, entao, que nao
mais se trata de sociedade, mas apenas acervo patrimonial ousocial,
residuo do que outrora pertencera a sociedade extinta. E acervo pa
trimonial ou social adquire-se, compra-se, permuta-se ou . troca-se,
guando ocorre o ato translativo da absorcao dele por outrem, pessoa
fisica ou juridica. Em linguagem de direito, &, pois, imprdprio ad-

mitir-se que had incorporagao de sociedade extinta.

Na incorporagao torna-se necessario que a sociedade,
no momento em que & absorvida por outra, exista, em substancia, co-
mo sociedade, e nao como "espblio", com liberdade de assim designar
o que ja havia sido da sociedade desfeita por antecipagao. Por ou
tras palavras: a sociedade somente ha de extinguir-se no momento
exato do ato da absorcao e nao antes. Até o instante da ocorréncia
desse ato, ela deve subsistir como sociedade e nao como simplés

acervo social, uma vez gue a compra de agoes, gue posteriormente sao
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funde com incorporacao de sociedade. Esta operacdao promove a trans-
feréncia direta do patrimbnio de uma sociedade para outra, sem a in
termediadria compra preliminar de todas as quotas ou acOes do capi-

tal da sociedade que se pretende dar por incorporada.

Registre-se que incorporacao, diz a lei, "& a ope-
racao pela qual uma ou mais sociedades sac absorvidas por outra..."
(art. 152 do Decreto-lei n9 2.627/40 ou art. 227 da lei n®6.404/76),

o que afasta, de imediato, a hipdtese de absorcao de sociedade ex-

tinta. E como somente ocorre incorporacao entre sociedades, do dis-
positivo legal desponta a razao de ser da exigéncia de que & neces-
siria a coexisténcia tanto de uma como de outra sociedade ~— incor-

porada e incorporadora — no ato oficial da absorcac.

Ora, se antes do ato de absorcgao do ativo e passi-
vo da Companhia de Celulcse e Papel do Iguacgu esta sociedade se en-
contrava extinta e, portanto, nao mais existia, porque se dissolve-
ra em razao de seus acionistas se terem reduzido a menos de sete ,
ou, mais precisamente a um (art. 137,alinea "d", do DL 2.627/40) ,
nao ha mais por que se falar em incorporacao de sociedade. O  pro-
prio "Termo de Reconhecimento da Dissolugao e Extingac Simult&@neas
e de Pleno Direito da Companhia de Celulcse e Papel do Iguagu" na-
da mais & do que um ato declaratdrio de uma situacao de fato pree-
xistente, de que essa sociedade ja se dissolvera, estava extinta.
Portanto, faltam condigoes materiais para que técnica e juridica-
mente se possa dizer que houve incorporacac de sociedade. Tal fato
nao passou despercebido da Insigne Relatora do Acdrdac nel01-71.309 ,
Dra. Judite de Carvalho Guerra, que numa passagem do seu voto, as-

sim se expressou:

"De pronto, elimina-se a hipdtese de incorpo-
racao, cujo processo exige que as sociedades (incor
porada e incorporadora) existem no ato de absorcac
de uma pela outra (Art. 152 do Decreto-lei n92627,

de 1940)".

E certo que a citada Relatora usa do termo "suces-
sao" na ementa do Acdrdao, mas nac no sentido de indicar sucessac
de pessoa juridica ou scciedade. E, porém, certo também que o ter-

mo "sucessao" tem varios significados para indicar a seqliéncia
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atos ou fatos que nao se relacionem com a sucessao de pessoa juridi
ca, empresa ou sociedade. A sucessao,por exemplo, pode apenas ser-
vir para dar a conhecer que a titularidade sobre determinado bem

passou a outrem por motivo de contrato de compra e venda.

Para que haja sucessao de pessoa juridica, perante
a disciplina do Direito Comercial, torna-se necessario que ocorra
uma das hipbteses de incorporagao:fusdo ou cisao, na conformidade
como esses institutos se acham definidos nos artigos 227, 228 e 229
da Lei n? 6.404, de 15.12.1976. Dos trés institutos citados, o Gni-
co que realmente poderia suscitar davida, como salienta o ato recoxr
rido, seria o da incorporacao, mas como a sociedade extinta median-

te liquidagao nao tem sucessor, nem mesmo o instituto da incorpora-

cao se aplica ao caso em julgamento.

De tudo o que até agora se tem explicado, infere-se
gue no Direito Comercial ha duas formas pelas quais uma pessoa juri
dica se extingue: — (a) — através de sucessao, nhas hipOteses de
incorporagao, fusao ou cisao que na espécie dos autos qualquer de-
las esta afastada, ou — (b) — mediante liguidagao e guando esta

ocorre, comete-se heresia juridica em dizer-se que houve sucessao

de sociedade.

E inegavel gue no caso em julgamento a extincao da
Companhia de Celulose e Papel do Iguagu o foi por dissolugao e li-
quidagao, embora esta nao tivesse sido questionada. E dada a cir-
cunstancia mediante a qual agquela companhia se extinguiu, mesmo que
porventura se alegasse que, entre a dissolugac e a exting¢ao, nao se
verificou a fase de liquidagao, esta, no caso, & perfeitamente dis-
pensavel em face do disposto no artigo 78, alinea "b", do Decreto-

-lei n® 2.627/40, que diz, expressamente:

"Art. 78 - Nem os estatutos sociais, nem a as-
sembléia geral poderad privar qualquer acionista:

a) do direito de participar dos lucros sociais,
cbservada a regra da igualdade de tratamento par
todos os acionistas da mesma classe ou categori
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b) do direito de participar, nas mesmas condi-
¢oes da letra a, do acervo social, no caso de liqui
dacao da sociedade;"

Ao fazer citagao que, em qualquer das duas hipdte-
ses, do direito de participar dos lucros sociais ou do direito de
participar . do acervo social, no caso de liquidagao,seja "observa
da a regra de igualdade de tratamento para todos os acionistas", o
dispositivo legal, por motivos Obvios, deixa claro que a liguida-
cac da sociedade somente € necessaria quando ha concurso de acio-
nistas. Do dispositivo sé infere, portanto, que, na vigéncia da
empresa, o sOcio ou acionista possui apenas um crédito contra o
capital da sociedade, mas depois que ela se dissolve lhe advém o
direito sobre uma parte do acervo social. Desse modo, a fase de 1li
quidacac serad, pois, uma espécie de prestacgao de contas aos so—
cios ou acionistas na divisao do patrimbnio da sociedade que se
extingue. Nao havendo, porém, afluéncia deles, como acontece na
espécie em que se reduziram a, sO e tao-sé, um, a liquidacao reve-
laria um ato cOmico em ter a Unica acionista de prestar contas a

si mesma na absorcac do patrimdonio da sociedade extinta.

Procede, por isso, em toda a linha a observagao da
autoridade recorrida ao dizer que, com base no decidido pelo Acor-
dao n® CSRF/01-0.025, que a autuada adquiriu (n3o incorporou) ou-

tra sociedade, absorvendo seu patrimonio e logo a seguir, referin-

do-se a fase de liquidacao salientar que:

"O fato de nao ter havido, entre a dissdlugao
e a extincao, a fase de liquidacao, julgada  desne
cessaria face & existéncia de um Ginico acionista,nao
desvirtua a situagao ocorrida efetivamente: dissolu
¢ao e extingao da empresa IGUAQU, sem sucessao. E
isto mais do gue por simples artificio de definicoes
e conceitos formais: ao contrario do que a autuada
pretende (caracterizagao sob o ponto de vista econd
mico), a IGUACU extinguiu-se de fato e de direito ,
ou seja, extinguiu-se também economicamente. Invia
vel falar de incorporagao econdmica. O fato economi
co, na incorporacgao, caracteriza-se pela "continui-
dade da aplicacao dos capitais", outrora pertencen-
tes a incorporada, na atividade econOmica da empre
sa remanescente, conforme explicita o Parecer Norma-

tivo CST n? 282/72."Os recursos aplicados pelos detento;zz;gf
A
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capital de ambas continuarao os mesmos, apenas hao
mais representados contabilmente em duas (ou mais )
empresas, mas dal por diante concentrados apenas
na empresa que as suceder", continua o mesmo Pare-
cer, ocorre, pois, a soma, a justaposicao dos capi
tais de duas ou mais empresas. O fato de os acio-
nistas da sociedade incorporada receberem acoes da
incorporadora, como prevé a lei (Lei n? 6.404/76 ,
art. 223, § 29) decorre justamente do fato de que
seus capitais continuam empregados na mesma. No ca
so em estudo, entretanto, unicamente a autuada, na
qualidade de adquirente, passou a aplicar recursos
na atividade outrora explorada pela IGUACU".

Acresce dizer que a justaposicao de valores, deter
minativa da continuidade de aplicagao dos capitais, & um entendimen-
to que ja emergia do quebdispunha a legislacao anterior — o art.l52,
§ 19, do Decreto-lei n? 2.627/40, gue, ao autorizar os administrado—
res a praticar os atos necessarios a incorporacgao, estatuia "a subs

crigao em bens pelo valor que se verificar entre o ativo e o passi-

vo'.

Nac ha, pois, como fugir da realidade: tendo a au-
tuada reunido, a um sb6 tempo, ou seja, simultaneamente sob sua exclu
siva propriedade, todas as acoes da Companhia de Celulose e Papel do
Iguagu, em substitui¢ao aos demais acionistas, acarretou a dissolu—
¢ao dessa sociedade, cessando-lhe a indivis@o do acervo social, que
sd nao foi rateado, na conformidade do artigo 143 combinado com o
art. 78, alinea "b", do Decreto-lei n® 2.627/40, porque nac ocorreu
a fase de liquidagao, considerada desnecessaria, ante a inexisténcia
de mais um acionista, pelo menos. O ato de aquisigao de todas acoes
pela autuada constitui nao obtencao de simples quota ou parcela no
capital social e sim a compra do acervo social da sociedade. Este
foi o entendimento gue norteou a decisao proferida no Acdrdao n?....
CSRF/01-0.025, como se colhe do voto do Eminente Relator, Dr. Fernan
do Cicero Velloso, que, apds debaterainocorréncia de reavaliagdo do
ativo, matéria anteriormente discutida, realcou que o relator do
Acdrdao n? 101-71.309, recorrido, concebia, como irregular, a dis—

tribuicao, que chamou de arbitraria, em ter a recorrente concen-=

trado o valor gque pagou pelas agoes da IGUAGU em apenas
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bens do ativo — Pinheiros e Terras — e nao por todos eles, embo
ra compreendesse que o valor total a ser transferido era absoluta
mente equivalente aquele pago pela aquisigao das agbOes, e mais,
gue por esta transferéncia do patrimonio pelo valor das agoes,na
da, absolutamente. nenhum imposto, seria devido. E foi frente a
essa apreciagao que o Relator do Acdrdao n® CSRF/01-0.025 assim

se pronunciou:

"...12. Pelo exame dos fatos ocorridos nao vejo co
mo falarmos de reavaliagao, ou valorizagao de ati-
vo, quer na IGUACU guer na GIACOMET, em razao do
acontecido. Inexistiu qualquer mutagao no patrimo-
nio de gqualgquer das duas, da mesma forma que ne-
nhuma vantagem ou proveito tiveram em razao da ope
racaoc que pudesse ser definida pela lei como fato
gerador do imposto sobre a renda.

13. Relativamente a GIACOMET, temos que efetivamen
te pagou por um patrimdnio que valia quase Cr$....
180.000-000,00 exatamente quase Cr$ 180.000.000,00.
Apenas estes quase Cr$ 180.000.000,00 eram repre-
sentados por agoes que por sua vez representavamum
patrimonio "Y" e, apds a operagao, estes mesmos
quase Cr$ 180.000.000,00 passaram a ser representa
dos por este patrimonio "Y".

14. O valor do investimento na GIACOMET — ativo—
foi de quase Cr$ 180.000.000,00 e, apds a operacao,
permanecia esta mesma GIACOMET com os quase Cr$...
180.000.000,00 aplicados em seu ativo".

Sem sombra de duvida, os pronunciamentos adminis—
trativos do Primeiro Conselho de Contribuintes, quer o da Primei-
ra Camara quer o da Camara Superior de Recursos Fiscais, foram
proferidos com o objetivo de significar gque houve uma aguisigéo e
nao uma valorizagao ou reavaliagao de ativo. A recorrente em da-
do momento compra todas as agoes da IGUACU e voluntariamente de
libera o desaparecimento dessa sociedade para, em seguida, permu-
tar aquelas agoOes pelo patrimdnio da sociedade extinta e contabi-
liza-lo, no ativo, pelo mesmo valor pelo qual as agoes haviam si
do adgquiridas e que se encontrava igualmente escriturado no ativo
na mesmissima importancia. Foi sob o ponto de vista da aquisigaoe
da contabilizacao do valor gque os pronunciamentos administrativos

deram a operacao por juridicamente perfeita para que nao se co—(ég

brasse tributo sobre a pretensa reavaliacao de ativo. Aprov;%;?%
/(

S
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esses pronunciamentos, como faz a defesa, para dizer gque houve re
conhecimento da ocorréncia de incorporagao, a distancia é muito
grande, porque a existéncia dela foi sempre negada, como segue,por

exemplo:

19)- pelo voto que embasou o Acérdao n9 101-71.309,
no excerto ja transcrito e que vale repetir pa-

ra relembrar:

"De pronto, elimina-se a hipdtese de incorpora
¢ao, cujo processo exige que as sociedades (incorpo
rada e incorporadora) existam no ato de absorcao de
uma pela outra (art. 152 do Decreto-lei n? 2.627,de
1940)".

2Q)- pela propria ementa do Acdrdao n9 CSRF/01-0.025

na qual se declara:

"IRPJ - ABSORCAO DE PATRIMONIO POR PARTE DO SO
CIO REMANESCENTE - Dissolvida a sociedade, o valor
a ser absorvido corresponde exatamente ao custo
de aquisicao da participacdao societadria adquirida(...)"

Destarte, unicamente se admite por simples jogo de
palavras, sem procedéncia alguma, a assertiva da defesa em aduzir
que o Primeiro Conselho de Contribuintes reconheceu ter havido su
cessao universal e, portanto, incorporagao, pois, como se verifi-
cou, nunca houve semelhante confirmacac em qualquer das manifesta-

gées administrativas, mas, sim, sempre a ratificagéo de que ocorreu

aquisigao.

Embora bem clarificado esteja, que em nenhum dos
pronunciamentos administrativos se tenha admitido a existéncia de
incorporagao de sociedade extinta, e sempre deixando aqui indele
velmente grifado que semelhante incorporagao € juridicamente inad-
missivel, supondo-se, por absurdo, como se verdadeira fosse a imagi
nacao que a defesa criou e tenta convencer, e se agora se averi-
guasse que o simplesmente "imaginado" reconhecimento fora feito
com desacerto, nao estaria este Colegiado obrigado a persistir no

mesmo desacerto por simples dever de coeréncia, uma vez que errad,
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se fosse 0 caso, seria humano, reconhecer o erro, elevagéo, mas

nele perseverar seria diabdlico.

Outrossim, nao passa de enredo da defesa a preten-
sao em querer avistar, na responsabilidade atribuida aos sucesso-
res pelos artigos 129 a 133 do C.T.N., a criagao de outras modali

dades de sucessao, diferentes das que o Direito Comercial preveé.

A atribuigao imposta as pessoas ali mencionadas &
a de torna-las apenas responsavel pelos tributos devidos nos ca-

sos enunciados nas disposi¢oes codificadas.

A gquestao da responsabilidade tributaria dos suces
sores, aplicavel 3 espécie, estd perfeitamente esclarecida na
decisao recorrida, quando, referindo-se, expressamente, ao artigo
132, no qual estao discriminadas, entre outros casos de responsa-
bilidade que o C.T.N.cita e estende aos sucessores, as modalida
des de sucessao da pessoa juridica previstas na legislacao comer-
cial, e ainda descrevendo o que o artigo 133 diz, afirma o se-

guinte:

"A lei tributdria estd ai a atribuir ao sbécio
remanescente ou ao adquirente do fundo de comércio
ou do estabelecimento comercial, industrial ou pro
fissional, a mesma responsabilidade atribuida aos
sucessores, ou seja, estende aquelas pessoas a con
dicao de "responsavel pelos tributos devidos" pela
pessoa juridica extinta ou pelo fundo/estabeleci-
mento adquirido. Nac se pode falar, pois, de cria-
cao de novas formas de sucessao. Esta se da somen-
te na forma da legislagao comercial". (Grifos  do
original).

O ato recorrido da ciéncia de que o Acdrdao de
24.06.1974, proferido a unanimidade, no Agravo de Petigao - MG n®
35.448, pela Segunda Turma do Tribunal Federal de Recursos e pu-
blicado no Diario de Justi¢a da Uniao, de 13.02.1975, distingue a
pretensa "sucessao fiscal" (a responsabilidade tributdria do su-
cessor) da sucessao de que trata o direito com tendo extraido

do voto do Relator o seguinte entendimento:
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"Registre-se que o Decreto-lei n? 960/38, au-
toriza a propositura de agao, nao sb contra o suces-
sor, no sentido de direito comum, mas, também, con-
tra o responsavel (art. 49, itens IV e V) tributa-
rio, devendo ser entendido como tal, o que se invo-
Ca na regra do artigo 133 do C.T.N." (Grifos cons-
tantes da transcrigac feita na decisao singular).

Malograda a tentativa em se querer imbuir a idéia
enganosa de que, no julgamento da questao anterior, este Orgao
Colegiado reconhecera a ocorréncia de incorporacao e, desta forma,
pretender-se o beneficio da isengao prevista no Decreto-lei n?....
1.260/73, através do disposto no item 5 do Parecer Normativo CST
n® 130/75, recuando a data da aquisigéo dos imbveis, que a recor-
rente veio alienar, para aquela em gue eles ingressaram no patrimé
nio da companhia extinta, defronta-se como intento de mergulharnas
trevas uma aquisigéo bastante clara, que surgiu no exato momento
em gue a postulante absorveu o acervo social da Companhia de Celu-
lose e Papel do Iguacgu, dissolvida sem a necessidade do processo.de

liquidagao, porgue aquela se tornara sua Unica acionista remanes-

cente,

A propdsito, pelo que é dado observar da exposigao
feita no voto embasante do Acdrdac n® 101-71.309, a propria empre-
sa Giacomet - Marodin IndaGstria de Madeiras S.A., nos autos constan
tes do processo n? 1.080 - 13.693/78, declarara interesse na com-
pra dos imdveis, o que bem deixa antever nao lhe ter escapado tra-
tar-se realmente de aquisig¢ao e nao incorporagao de sociedade como

cogita o Direito Comercial.

A esta altura dos debates ja se encontra suficiente
mente esclarecido que a controvérsia fiscal, constante destes au-
tos, tem por esséncia saber se os resultados obtidos com as aliena
goes de imdveis adquiridos da IGUACU estao, ou nao, isentos nos

termos do Decreto~lei n® 1.260, de 26.02.1973.

Diz o artigo 19 do citado Decreto-lei n@ 1.260/73
que os resultados decorrentes da alienagdao de imdveis, que inte—

gram o ativo imobilizado, serao excluidos do lucro real da pess
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juridica ou da empresa individual, desde que sejam incorporados ao
capital no prazo maximo de seis meses, contado da data que se se-
guir ao efetivo recebimento do prego da alienagao. O artigo 13 do
Decreto-lei n? 1.493, de 07.12,1976, liberou o prazo para a incor-
poracao dos resultados ao capital e fixou prazo certo de vigéncia

da isengao para alienagoes que se realizassem até o exercicio fi-

nanceiro de 1978.

O paragrafo 19, art. 19, do Decreto-lei n? 1.260/73,
faculta o aproveitamento dos lucros obtidos dessas alienacgoes em
amortizagao de prejuizos apurados em balango. E o pardgrafo 29, in
ciso I, art. 19, estatui a condig¢ao de nao se beneficiarem do fa-
vor fiscal, as revendas de imdveis que tenham sido adquiridos ou

quitados a menos de cinco anos antes da data da alienag3o.

As disposigoes legais atinentes a esse beneficio se
acham consolidadas no artigo 223, alinea "s", §§ 31, 32 e 33, do
RIR/75, e delas exsurge, a contrario senso, o entendimento de que
o beneficio fiscal sd abrange as transacgoes dos imOveis adquiridos

ha mais de cinco anos antes da data da alienagao.

Ao estipular quais as alienagoes de imdveis inte-

grantes do ativo imobilizado, gue nao se beneficiariam do favor
fiscal, o inciso I, § 29, art. 19, do Decreto-lei n?Q 1260/73 (inc.
I, § 32, art. 223, do RIR/75) esclareceu que seriam aquelas que

ficassem compreendidas no qliingfiénio imediatamente anterior a data
de cada alienacao correspondente ao imdvel antes adquirido. Dizen-
do gue nao fariam jus ao favor fiscal "as revendas de imdveis que
tenham sido adguiridos ou quitados menos de 5 (cinco) anos antes
da data da alienacao", a disposicao legal fixou sem davida que a
data inicial do lapso de cinco anos é a da aquisigao e nao  outra
diferente daquela em que o acervo social da Companhia de Celulose
e Papel do Iguagu foi transmitido automaticamente a recorrente,que

por se haver tornado sua Unica acionista, acarretou-lhe extingao.

Ante O exposto e uma vez que se suprime a hipltese

de incorporacao, se no ato de absorgao de uma sociedade por out




v- curso é o voto do
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VOTO DO CONSELHEIRO PRESIDENTE, Dr., AMADOR OUTERELO FERNANDEZ:

Embora sendo certo que, na fundamentagac de seu bri
lhante voto, o ilustre Conselheiro-Relator, Dr. Sylvio Rodrigues, te
nha analisado toda a matéria trazida ao conhecimento deste Colegiado
na peca recursal, tendo eu participado das decisdes invocadas ncs
autos (Acdrdao n® 101-71.309, desta Colenda la. Camara e Acdrdao n®Q
- CSRF/01-0.025, da Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais); a-
nalisado os autcs em Secretaria e; em homenagem a presenca do patro-
no da recorrente na Tribuna, Dr. PEDRO HENRIQUE TEIXEIRA, que, inclu-
sive, acaba de invocar os textos dos Pareceres Normatives nes 130/75
(que esclareceu computar-se ¢ prazo durante o qual a sociedade incor
porada mantivera os imdveis, para efeito de alienacado dos imdveis
com os direitcs dc Decreto-lei n® 1.260/73) e 39/81 (gque cuidou de
Fusao, Incorporacac ou Fusao) permitam-me os demais componentes des-

te Colegiado apresentar as consideracOes que se seguem.

2. Na peca recursal apresentada, pelo mesmo escritdrio,
nos autcs dc processo fiscal que deu origem aos Acdrdaos n9s - 101-
- 71.309 e - CSRF/01-0.025, escreveram os ilustres patronos da ora
recorrente:
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"1l - Observe-se que aquilo que ingressou pa-
ra dentro da GIACOMET:

a) nao foi a sociedade IGUACU, porque es-
ta - antes - logicamente deixou de existir;

b) nao foi a escrlturagao contabil da IGUA
co, porque essa escrlturagao nac constitui um bem
em si mesma, mas apenas O registro e a relagao orde
nada daqgueles bens (mdveis e imdveis) que exis=
tem - estes sim: pcr si mesmos - dentro do patriml-
nio da IGUACO.

12 - Agquilo gque ingresscu para dentro da
GIACOMET foram os bens gque existem - materialmente
e por si mesmos - e que estavam dentro da sociedade
que deixou de existir antes de ocorrer a sucessac
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17 - A GIACOMET (a autuada) nao realizou a
incorporagao da IGUACO.'

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

d) nao houve substltulgao das acoes da
IGUACU extinta pelas agdes da GIACOMET. Esta nao
aumentou seu capital e a prOpria GIACOMET era a
possuidora da totalidade das ac¢oes da IGUACU.

-------------------------------------------

22 - Dentro do patrimdnio da GIACOMET (a au
tuada) existia a totalidade das agGes da  IGUACT
cujo custo de aqulslgao - pago em dinheiro aos
quatro herdeiros de Ermizio de Moraes - foi o de
Cr$ 180.000.000,00. Quando a IGUACU se extinguiu,
simultaneamente suas agoes se extinguiram dentro
da GIACOMET. A totalidade dessas agOes extintas foi
substituida pela totalldade dos bens moveis e imd
veis que se tornaram as {inicas coisas existentes,
pois a IGUACU (e suas agoes) deixaram de existir.
O custo de aquisigdo das acdes (substituidas por
bens) permaneceu o mesmo: Cr$ 180.000.000,00 e es
se custo foi partilhado entre os bens do seguinte
modo:

c) Uma Serraria: em tese esse bem poderia
ser recolhido por valor inferior, igual ou supe-
rior ao contdbil da IGUACU. Recorde-se que a GIA
COMET nao realizou a incorporagao da IGUAGU. A
GIACOMET nao esta recolhendo "escrita contdbil" ,
mas os bens - materialmente existentes por si mes
mos - gue emergem como unicas coisas ainda exis-
tentes em lugar da sua antiga proprietaria gue
deixou de existir. Tratava-se de uma serraria pe-
quena, velha e ja obsoleta. A GIACOMET poderia até
recolhé-la por valor inferior ao contabil da
IGUACO. Foi conservado o valor contdbil da outra
sociedade. Essa serraria era o Unico "outro" bem
gue poderia receber - em tese - uma parcela maior
na partilha do custo de aquisigao (Cr$ 180.000.000,00)
pela GIACOMET. Ela nao recebeu porque, nessa par-
tilha de custo, a serraria obsoleta compareciajun
tamente com as florestas de pinheiros nativos co-
brindo um bilh3o e vinte milhOes de metros gquadra
dos no oeste do Parand e suas respectivas terras.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

24 - A decisao recorrida se esforca na ten-
tativa de sustentar que nao teria ocorrido a extin,
cdo automitica ("ex=vi legis") da IGUACU em razj
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de ter ficado reduzida a um Gnico acionista.

No caso presente, a extingao da IGUACU foi
automatica ("ex vi legis") constatada por as-
sembléia geral a qual compareceu sua Unica acionis-
ta. Entretanto, justamente para evitar que alguem
pudesse vir a alegar que ela terla continuado a
existir (apesar de reduzida a um unico acionista),
naquele mesmo dia também foi lavrada uma escritura
publlca de sua extingao por deliberacao de vontade
de seu uUnico acionista. (A ata da assembléia e a
escritura publica estdao anexadas a defesa de la.
instancia).

25 - A cronologia dos fatos foi a seguinte:

23-10-1972: a GIACOMET pagou aos quatro herdeiros
de Ermirio de Moraes o saldo do prego
e efetivou a compra da totalidade das
acoes da IGUAGCO.

03-11-1972: (dez dias depois da aquisigao) a IGUA
CO0 realiza assembléia geral. Compare-
ce a GIACOMET e fica publlcamentecxms
tatada sua posigao jurldlca de 1Unica
acionista. Em consegli€ncia, reconhece
a extingao da IGUAGCU "ex-vi" da anti-
ga lei das SA, art. 137, letra "ars
"Art. 137 - A sociedade andnima ou
companhia entra em liquidacao."

.....................................

d) pela redugao do nimero de acionistas a
menos de sete, verificada em assemblela
geral ordinaria, e caso esse minimo nao
seja preenchido até a seguinte assembléia
geral ordinaria;"

Comentando tal dispositivo, TRAJANO DE MI-
RANDA VALVERDE esclarece (interpretacdo auténtica
porque ele foi o autor do anteprojeto da antiga
lei das SA): "A lei resolve o problema da redugao
do niimero de acionistas a menos de sete e nao a
um, porque, nesta hlpotese, a entrada em llqulda—
cao da sociedade se da imediatamente. LOgica e ju
ridicamente nao se pode conhecer sociedade de um
Unico socio, nem & possivel o funcionamento nor-
mal, ainda que por pouco tempo, de uma sociedade

andnima com um unico acionista". (No seu tratado:
Sociedade por Acgoes, 2a. edigao, vol. III, pg 20,
n® 718).

No mesmo sentido, PONTES DE MIRANDA, "“"Con-
trato de sociedade & o contrato pelo qual duas ou
mais pessoas se vinculam, rec1procamente, a coli-
mar fim comum, mediante a co-atividade". (...)"co
mo negdcio juridico, a sociedade &, SEM EXCECAQY
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POSSIVEL, bilateral (de dois sbcios), ou plurilate

ral (de tré8s ou mais soc1os)". (in "Tratado de Di-
reito Privado", Vol. , § 5.168, pg. 11 e pg.l6).
26 — A extincao de sociedade pode ocorrer

sem a fase da liquidagao. Esclarece TRAJANO DE MI
RANDA VALVERDE, com sua autoridade de intérprete
auténtico da lel cujo anteprojeto redigiu: "A 1li-
guidagao nao &, entretanto, uma fase ou estado pe
lo qual devam obrigatoriamente passar as socieda -
des andnimas. Sendo um instituto criado no interes
se dos socios, podem eles, verlflcadas certas con-
dlgoes, suprimi- las. Assim, nao havera llquldagéo
da sociedade nos casos de fusdo ou incorporagao ,
cessdo de todo o patrimdonio social a outra socieda
de, ndo havendo passivo a pagar, divisao in natura

dos bens entre os sécios."~(no seu tratado: "Socie
dades por Acoes", 2a. edigao, Vol. III, pg. 16 n®
712) .

34 - 0 exame dos fatos e da decisao recorri-
da colhe as seguintes conclusoes:

c) Agquilo que ingressou para dentro da GIA
COMET nao foi a sociedade IGUACU, porque esta - an
tes - loglcamente deixou de existir. Nao foi a es-
crlturagao contdbil da IGUACU, porque “essa escritu
racao nao constitui um bem em si mesma, mas apenas
o registro e a relacao ordenada daqueles bens (mo-
veis e imbveis) que existem - estes sim: por si mes
mos - dentro do patriménio da IGUACO. Aqueles bens
€& que ingressaram para dentro da GIACOMET, depois
e como efeito da extingdo da IGUACO e em substitul
cao das agoes extintas. (Recurso itens 6 a 13).

d) Reavaliacao ndo houve. A GIACOMET con-—
servou o mesmo valor (Cr$ 180.000.000,00) de aqul—
51ga0 das agoes da IGUACU e substltulu a inexisten
cia dessas agoes (que se extinguiram) pela existen
cia dos bens recolhidos na sucessao (Recurso itens

14 a 16).

3. E portanto, insusceptivel de duvida que no caso nao
ocorreu qualquer incorporacgao (modalidade de sucessao universal, co-
mo se declara no Parecer Normativo n® 184/71) mas extingao pura e
simples da IGUACU, eis que a GIACOMET adquiriu indiretamente todos os

seus bens, comprando de uma s vez todas as suas acgoes.

4, Foi isto gue ficou assentado no aresto da Camara

Superior de Recursos Fiscais (Acdrdao n9-CSRF/ 01-0.025), como se l&
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na ementa e algumas passagens do voto do Relator (acolhido a unanimi

dade) ipsis litteris;

5.
para o Acdrdao nQ

tica do Estado de

"IRPJ - ABSORCAO DE PATRIMONIO POR PARTE DO SOCIO
REMANESCENTE: Dissclvida a sociedade, o valor a
ser absorvido corresponde exatamente ao custo de a
quisigao da participagao societdria adquirida. Re-
manescendo apenas um socio, e absolutamente _dispen
savel a existénecia de Laudo de Avaliacao, nao ten-
do qualguer relevancia o preco de mercado dos bens
representados por esta participacao societaria, vez
que pela sua aquisicao foi efetivamente pago o va-
lor dos bens transferidos.

13 - Relativamente a GIACOMET, temos que efe
tivamente pagou por um patrimdnio que valia quase
Cr$ 180.000.000,00 exatamente quase Cr$ 180.000.000,00.
Apenas estes quase 180.000.000,00 eram represonta-
dos por acoes que por sua vez representavam um pa
trimonio "Y" e, apOs a operacgao, estes mesmos gua-
se Cr$ 180.000.000,00, passaram a ser revresenta-
dos por este patriménio "y",

16 - Sendo dois os negdcios jurldlcos, temos
que, enquanto no primeiro negdcio juridico, os imd
veis que estavam contabilizados na IGUAGOU pelo va-
lor de Cr$ 12.632,56 permaneceram contabilizados
pelos mesmos Cr$ 12 632,56 na IGUAQG até a sua ex
tingdo; no segundo negdcio juridico, o investimen-
to da GIACOMET que foi contabilizado por quase Cr$
180.000.000,00, mesmo apds o término das operacgoes,
permaneceu contabilizado pelos mesmos quase Cr$...
180.000.000,00 na GIACOMET.

A este respeito também no confuso voto dg Relatora
101-71.309, lé-se que em aresto o Tribunal de Jus-

Sao Paulo, decidiu que:

"A reuniao simultanea em poder de um socio
das agoes de todos os associados, produzindo a dis
solucao da SOCledade e fazendo cessar a indivisdo,
constitui nao a cessao de uma quota social e sim a
venda do ativo da sociedade. O ato do qual resulta
a reuniao simultanea das agoOes de todos os co-asso
ciados em poder de uma mesma pessoa & translativo
de imdveis, sujeito & transcrigao nos termos dos
arts. 236 e 237 do Regulamento n? 370,de 2_de maio
de 1980 e nao isento do imposto de sisa no Esta
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de Sao Paulo, de acordo com os regulamentos deste
Estado. AcoOrdao de 22 de julho de 1903 (no Sao
Paulo Judiciario, vol. 29, pags. 379-380), confir-
mado pelo de 20 de fevereiro de 1904 (no mesmo Sao
Paulo Judiciario, vol. 49, pag. 214), apelacac n®
3.574.

R.E. nao conhecido pelo Supremo Tribunal Fe-
deral por nao ser caso. (Apud Tratado de Direito
Comercial Brasileiro - J.X. Carvalho de Mendonga -
- Tomo IV - Liv. Freitas Bastos - 1954 - pag.l82)."

6. Sem divida grande & a diferenca entre as  figuras

da sucessao universal (que sucede em todos os direitos e obrigagoes)

e a sucessao para efeitos de responsabilidade tributdria,embora cer-
tos autores, por conveniéncia propria, nem sempre facam a devida dis

tingao.

7. Para efeito do direito comum, as hipdteses de sus-
cessao (universal) das pessoas juridicas restringem-se aos casos de

incorporacao, fusdo e c¢isdo, pois nestes casos a legislagao comum re

conhece que a sociedade ou sociedades resultantes da operacao su-
cedem as incorporadas, fusionadas ou cindidas em todos os  direitos
e obrigacoes (Lei n? 6.404/76, arts. 227, 228 e 229, § 19).

8. Ja a sucessao para efeitos, exclusivamente, da res
ponsabilidade tributdria estao enumerados no Capitulo V (art. 128 e
segts.) do Codigo Tributario Nacional, entendendo uma grande corren-

te doutrinaria gque a sucessao regulada pelo Cédigo, além de ser res-
trita & responsabilidade por créditos tributarios, também nao abran-
geria os créditos nao decorrentes de tributos nem as multas, em face
de a redacgao dos artigos 131, 132 e 133 somente se referiram a tribu
tos, que O mesmo Cddigo definiu no seu art. 39. A este respeito co-
mentando o aludido art. 131, diz IVES GANDRADA SILVA MARTINS (in Co-
mentarios ao Codigo Tributario Nacional, vol. 1, pag. 261, Ed. José
Bushatshy) gue "o legislador patrio optou pela intransferibilidade
da pena, ao determinar gque as pessoas do elenco citado seriam respon

saveis somente pelos Aributos, onde nao se insere o conceito de san-

gcdo de ato ilicito. ]
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9. A legislacao do Imposto sobre a Renda (desde os
seus primdrdios) sempre fez a distingado entre as modalidades de su-

cessao universal e de sucessao apenas para efeitos de responsabilida

de tributaria, declarando gue nos casos de "transformagao, fusdao ou

incorporagao, o imposto continuard a ser pago como se nao  houvesse

alteracao nas firmas ou sociedades (Decreto-lei n? 5.844/43, art.54,
a e b, norma consolidada no art. 149 do presente Regulamento do Im-
posto sobre a Renda (RIR), aprovado pelo Decreto n? 85.450, de 04/12/80) ,
enquanto que nos casos de EXTINCAQ, como ocorreu no caso da IGUACU,
guando a sucessao & apenas para efeito de responsabilidade tributa-

ria, a mesma legislagao impOe que "no exercicio em que se verificar
a extingdo, a pessoa juridica, além da declaragdo correspondente ao
periodo-base, devera apresentar a relativa aos resultados do periodo
imediato até a data da extincao (Decreto-lei n? 5.844/43, art. 52, e

Lei nQ 154/47, art. 19, dispositivos estes incorporados no art. 152

do RIR/80).

10. Também os diplomas do mesmo tributo que institui-
ram beneficios fiscais declararam expressamente que a sociedade que se

extinguisse ou reduzisse o seu capital perderia o incentivo. . Com

efeito:

10.1 - Ja o art. 83 da Lei n? 3.470,de 28/11/58, ao
instituir tratamento especial para os aumentos de capital, com reser-
vas, taxando-os a aliquota de 15% e eximindo de gqualquer outro impos
to sobre os mesmos rendimentos os acionistas ou socios, determinava

no § 69, alinea "b", que "a extincao da sociedade ou diminuigao do

capital social, ..., importara na cobranga do imposto devido nas de-

claragoes ou na fonte, segundo as taxas normais, na forma da legisla

cao em vigor";

10.2 - A mesma restrigao trouxe o art. 12, § 19, do
Decreto-lei n? 401, de 30/11/68, ao isentar do tributo os aumentos

do capital mediante a incorporag¢ao de reservas e lucros suspensos;

10.3 — O Decreto-lei n® 519, de 7/4/69, ac dar nova

redagao ao artigo 12 do Decreto-lei 401, esclarecia que a iseng;Z%

/




28.

SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N¢ 1080/010.146/80
Acordao n® 101-73.045

nao se aplicava "as pessoas juridicas que tenham diminuido seu capi-

-
n

tal a partir de 30 de dezembro de 1968, inclusive", nem "as pessoas

juridicas que se extinguirem ou reduzirem seu capital antes de cinco

anos, contados da data em que tenha sido realizado o aumento de capi

tal®.

10.4 - O Decreto-lei n® 1.109, de 26/6/70 determina

que a reducao de capital ou extincao de empresa, nos cinco anos sub-

seqlientes, acarretarao a perda da isengao, tributando-se o valor da
incorporacao "na pessoa juridica como lucro distribuido, ficando os
sbocios, acionistas ou titular sujeitos ao imposto de renda na decla-
racao de rendimentos ou na fonte, no ano em gue ocorrer a extingao

ou redugao" (artigo 39, § 39).

10.5 - Outrossim, a Lei n? 4.506, de 30/11/64, no
inciso VIII deseu artigo 72 (RIR, art. 251, "h"), considera forma de
distribuicao disfarcada de lucros a "reducdo do capital social e con
seqliente amortizacao de agoes ou cotas, devolucao de participacgdo de
sdcios, antes de decorridos dois anos da incorporacao de reservas ou

lucros ao capital social”.

11. Sem duvida a legislacao sempre tratou as modalida-

des de extingdo decorrentes de fusdao ou incorporacdo e agora também

o novo instituto da cisao (em que a sucedida faz jus a todos os di-
reitos adquiridos ou em vias de sua aquisig¢ao) em razao da sucessao
universal, diferentemente das demais modalidades de extingéo, em que
a legislacao do Imposto sobre a Renda, considera a adquirente de
seus bens ou gue continue a exploracao da atividade desenvolvida pe-

la extinta sucessora apenas para efeitos da responsabilidade tributa

ria.

12. A diferenca de tratamento conferida pela legisla -
cdo a modalidade de extincdo decorrente de fusdo ou incorporagao con
firma-se e adquire maior relevo com as recentes disposigOes do De-
creto-lei n?® 1.182, de 16 de junho de 1971, que concede estimulos a
fusdo e incorporacdao de empresas. Além de nao referir-se a perda de

beneficios anteriormente recebidos, essas disposigoes iluminam
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questao que estamos examinando, de modo a podermos, na interpretagao
das normas relativas a aglutinacao de empresas (através de incorpora
cao ou fusao), divisar a finalidade a que devam as mesmas servir. A-
cresga-se a circunstancia de ter a Lei nimero 5.767, de 4 de novem
bro de 1971, que aprova o Plano Nacional de Desenvolvimento, introdu
zido no mundo juridico diversos objetivos da politica de desenvolvi-
mento do Pals, que precisam ser considerados na interpretacgao das nor
mas a eles relacionadas. Entre tais objetivos, encontra-se expressa-
mente consignado o de conduzir as empresas a adequada escala de ope-
‘ragdes, inclusive atrawes de incorporacgoes e fusdes. H3 mais essas razdes ,

portanto, para nao confundir as duas modalidades de extincgao.

13. Portanto, quer por aspectos formais, quer pelos e-
feitos juridicos decorrentes, nota-se a profunda diferenca entre as

modalidades ordinarias de extingao e a extincao decorrente e concomi

tante com o nascimento de nova personalidade (fusao)ou com a agrega-

cao a personalidade preexistente (incorporacao).

14. Somente nas modalidades de extin¢ao em que decor-
rente e concomitante com o nascimento de nova personalidade (fus3o)ou
com a agregacao a personalidade existente (incorporacgao) poderia se
falar na sucessao ou aquisicao de direitos. Observe-se que, nestes
casos, o0s recursos aplicados pelos detentores do capital de ambas
continuardao os mesmos, apenas nao mais representados contabilmente em
duas ou mais empresas, mas dal por diante, concentrados apenas na

empresa que as suceder.

15. No caso dos autos nao houve qualquer incorporacgao
ou fusao, como expressamente defendido e demonstrado pelos patronos
da autuada, mas sim a aquisicao indireta dos bens por Cr$ 180.000.000,00
da IGUACU pela autuada, mediante a compra de todas as agoOes daquela,
retirando-se todos os acionistas da extinta cujo capital nao ultra -

passava a cifra de Cr$ 12.000.000,00.

16. Dai ndo socorrer a autuada o declarado nos Parece-

res Normativegg n®s 130/75 e 39/81, invocados pelo patrono da autuada

da tribuna.
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17. Ad argumentandum embora o Cédigo Tributdrio Nacio-

nal somente regule a responsabilidade tributaria parcial dos sucesso

res a qualquer titulo, como vimos no paragrafo 8 (oito) destas consi
deracoOes, a recorrente nao poderia ser enquadrada no disposto no art
132, paragrafo tGnico, do Codigo Tributario Nacional, isto porque a
IGUACU (cujos bens foram comprades por Cr$ 180.000.000,00) de ha
muito estava inativa (como vimos da propria exposicaoc elaborada pe-
los patronos da autuada no recurso referente ao processo que motivou
os Acordaos 101-73.309 e CSRF/01-0.025) confirmada pelo rateio a que
procederam desse valor entre os bens adquiridos, pois enquanto atri-
buiram o valor de quase Cr$ 137.000.000,00 a floresta de pinheiros
nativos e Cr$ 33.000.000,00 & terra nua, ao uUnico bem de produgao (a
serraria, com seu respectivo prédio, maquinas, mbéveis e veiculos) o
valor nao chegou a Cr$ 5.500.000,00, declarando tratar-se "de uma
serraria pequena, velha e ja obsoleta", gue nada estava produzindo.
Portanto, a adquirente n3o podia continuar na exploragao de uma ati-
vidade inexistente havia muitos anos. Sem duvida, poderia ela ser
enquadrada nos artigos 130 e 133, inciso I, do C.T.N., mas nao no

art. 132, paragrafo unico.

18. Finalmente, ainda se ha de considerar que, atentos

ao conceito de sucessio, onde ocorre a substituicao do sujeito ativo

ou passivo na relacao juridico-tributadria sem gualquer modi fi cacao
desta, concluo, como o fez a autoridade julgadora singular, gque no
caso, ainda nao havia se estabelecido qualquer relacao juridica, da-
do gue os imdveis ainda n3o haviam sido vendidos, o que s veio a

ocorrer no ano de 1977. Disse a autoridade julgadora recorrida:

"Cabe ainda um exame da afirmativa da interes
sada de que, assumindo as obrigagoes da pessoa ju-
ridica extinta, assumiria também seus direitos, en
tre estes o "direito ao gozo dos beneficios cria -
dos pelo Decreto-lei n® 1.260, de 26.02.1973" (fls.
35).

Em primeiro lugar, o Direito Tributario, quan
do atribui ao sdcio remanescente ou ao adguirente
a mesma responsabilidade do sucessor, o faz especi
ficamente em relagdo as obrigagbes tributarias, e
somente em relacao a elas. Em seguida: ainda que
se visualizasse a hipOtese de assuncao também dos
direitos da empresa extinta, entre estes nao ei;%{
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o.de "gozo dos beneficios criados pelo Decreto-lei n?
1.260, de 26.02.1973". A IGUACU nao tinha o direi-
to a usufruir desta isencao, mas uma expectativa
de dlrelto,que se concretizaria se, e somente se,
os imoOveis tlvessem sido por ela vendidos, o qgue
nao ocorreu.

19. Em face de todo o exposto, concluo que,como havia
menos de cinco (5) anos que a recorrente adquirira os imbveis da
IGUACU, nao fazia jus ao beneficio fiscal, pois aquele prazo é o mi-
nimo exigido por lei para que quem adquira 1movels,a1reta ou indire-

tamente, os revenda, fazendo jus a igen a0 do Imposto sobre a Rend 629

PRESIDENTE
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