Processo n? 1080-010.413/80

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de .2..de . dezenbro . de 19 81

ACORDAO N° 101-72.889

Recurson® -~ 84,339 - IRPJ - EX: DE 1977

Recorrente - ERMATEC - MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PORTO ALEGRE - (RS)

IRPJ: ~ OMISSAO DE RECEITA: - Sujeita-se
a tributagdo do Imposto de Renda a omis
sao de receita detectada pelo fisco es
tadual (ICM) quando nao comprovada a im
procedéncia do Auto de Langamento esta—
dual. O pagamento do crédito tributario
dai decorrente, mesmo através de parcela
mento traduz-se em confissao irretrata -
vel de divida, caracterizando omissao de
receita.

IMPOSTOS, TAXAS E CONTRIBUIQ@ES: - Os
tributos que nao forem efetivamente pa
gos durante o exercicio financeiro a

que corresponderem, sao adicionados ao
lucro liquido do exercicio (art. 165 do
RIR/75). Nao ha incidéncia do imposto de
renda, correg¢ao monetaria e multa do lan
camento "ex officio", quando da referida
adigao nao resultar imposto ou diferenca
de imposto a cobrar.

LUCRO LIQUIDO E AJUSTES - CONCEITUAGCZO:
A base imponivel para langamento do dim-
posto de renda, ou de reconhecimento de
prejuizo fiscal, &, o lucro liquido do
exercicio, apurdvel em cada exercicio fi
nanceiro, ajustado pelas parcelas deter
minadas como adigOes e/ou permitidas como
exclusoes desse mesmo lucro e referentes
aos anos-base de competéncia a que cor-
responderem.”

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por ERMATEC - MATERIAIS PARA CONSTRUQGES LTDA.:
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ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Primeiro
Conselho de g%ﬁgribuintes, por unanimidade de votos, negar provimen

to ao recurs @ﬁ

Sala das 4DF), em 2 de dezembrc de 1981
AMADOR OV PRESIDENTE
¢ pe—— i
Foo

RELATOR

FRANCISCO %i'-
/

VISTO EM HEMILSON B
SESSAO DE: *[&UEZ'@Ex

PROCURADOR DA
FAZENDA NACIO
NAL

Participaram, ainda, do presente julgdmento, os seguintes Conselhei
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO
SERRANO FILHO, RAUL PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO (suplente) e GCLAVO

JOAO GALVAO (suplente).
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RECURSO N.°: 84.339

ACORDAO N.°: 101~-72,889

RECORRENTE: ERMATEC - MATERIAIS PARA CONSTRUGCOES LTDA.

RELATORTIO

Dos autos se extrai que ERMATEC - MATERIAIS PARA
CONSTRUGOES LTDA., jurisdicionada 3 D.R.F. em Porto Alegre - RS.,
foi autuada em 27/06/80 e notificada a recolher o crédito trirbu
tario de Cr$ 554.822,00, por haver omitido receita no ano-base
de 1976, exer. de 1977, no montante de Cr$ 569.723,00 apurada em
Auto de Lancamento estadual, e ainda por ter deduzido indevida-—
mente no exerc. de 1980, ano-base de 1979, o valor de Cr$
155.000,00 referente a ICM e corregao monetadria pagos no ano de

1979 em decorréncia de lancamento estadual.

Inaugurando o contraditdrio a autuada interpds a

impugnacao de fls. 14, alegando em sintese que:

rara surpresa da firma, foi lavrado o Auto de
lancamento n? 36679034 no dia 17.08.79, por parte do fisco: es
tadual (ICM), com uma receita geradora de imposto na ordem de

Cr$ 569.723,00 - diferentemente da que lhe havia sido apresenta-
da anteriormente, e da qual nao decorreu langamento, desconhecen

do, pois, os motivos da autuacgado;

Pressionada e sob ameacas de execugao, aceitou e

efetuou o pagamento do imposto sobre a receita apurada pelo///'

DMF - RJ/1° C-C - Secgraf - 1600/75
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co estadual, tendo lancado a omissao apurada, espontaneamente, como
receita operacional em sua contabilidade no dia 17.08.79, bem como,

acresceu a tributacdoc no exercicio financeiro correspondente, as

multas ccbradas e pagas;

O levantamento efetuado pelo fisco estadual foi
feito de maneira incorreta, pois que tomou como base de cilculc pa-
ra apuragao de vendas omitida, os valores constantes de recibos,dos
quais nao foram deduzidos os valores de notas fiscais de contra sé-
rie de taloes, que se fossem considerados, tornariam nula a autua-

cdo fiscal, fatos sobre os quais fard a devida comprovacao;

A origem do lancamento ora impugnado baseocu-se in
teiramente na autuacao efetuada pelo fisco estadual (ICM), e que

tal lancamento nao pode prosperar, pois que:

— Ja houve a espontaneidade de oferecimento'éixi
butagéo, da receita, bem como das multas cobradas, no exercicio de

1980, ano-base de 1979;

— Como demonstrado, houve um erro- de fato e nao
de sonegacao fiscal, tanto &, que estd entrando com um pedido de re

visao e devolucao do imposto, (ICM) pago indevidamente;

— Deve ser tornado sem efeito o Auto de Infracgaqg
apds o exame da pega impugnatdria e verificacao dos ccmprovantes que

apresentara.

Junta 3 impugnagao os seguintes documentos: a) cd
pia de folha da declaracao de rendimentos (fls. 15); b) cdpia do
Anexo do Autc de lancamento do ICM (fls., 16/17); c) relacac de reci
bos e notas fiscais (fls. 18/21); d) copia da ficha de razac da con
ta "Receita operacionais - Vendas a Vista" (fls. 22) e, e) cdpia de

folha do "Diario" (fls. 23)".

Apds informado o feito as fls. 30/31, veio a deci

s3o de 1¢ grau, julgando parcialmente procedente a impugnagac  por
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considerar que:

a) deve ser adicionado ao lucro real do exercicio

de 1977, ano-base de 1976, além das parcelas declaradas, as de:

a.l - Cr$ 569.723,00 referente a receita omitida

apurada pelo fisco estadual, referenciada nesta decisao;

a.2 - Cr$ 742,00 referente a "multa por infracoes
fiscais" consignada no item 19 do quadrc 18 da declaracao de rendi-
mentos (fls. 36 e RMF, fls. 38), nac adicionados ac lucro, infrin-

gindo assim o disposto no § 59 do art. 165 do RIR/75;

a.3 - Cr$ 858,00 referente ao excesso de 5% de
"contribui¢oes e doagSes" consignado no item 73 do gquadro 18 da de-
claragac de rendimentos (fls. 36 e RMF, fls. 38), por infringéncia

ao artigo 188 do RIR/75;

a.4 - Cr$ 9.016,00 referente ao recalculc do "ex-
cesso de retiradas" de dirigentes e administradores, em virtude das

adicoes acima efetuadas.

b) deve ser adicionado ao lucro liquide do exerci

cio de 1980, ano-base de 1979, além das parcelas declaradas, as de:

b.l - Cr$ 155.000,00 referente ao ICM e corregao
monetaria pagos neste ano, deduzidos fora do exercicio  financeiro

de competéncia, ja referenciado;

b.2 - Cr$ 31.889,00 referente a "provisac para o
Imposto de Renda", nac tributado (DR, fls. 45), infringindo ao dis-
posto nos artigos 153, 154, 155 e 220 do RIR/80;

c) deve ser excluide do lucro liguide do exerci—
cic de 19806, ano-base de 1979, a parcela de Cr$ 569.723,00 relativa
a receita omitida apurada felc fisco estadual, contabilizada a "pos

7 —

teriori" neste exercicioy




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N¢ 01080/010,413/80 6.
Acdrdao n? 101-72.889

d) devem ser canceladas as parcelas de Cr$.......
31.221,00 e Cr$ 120.852,00 referentes aos prejuizos dos exercicios
de 1977 e 1978 que o contribuinte pretende compensar neste exerci—
cio (DR, fls. 46), por inexisténcia de resultado positivo antes des-
ta compensagao, em virtude da alteracao efetuada no "lucro real"”

deste exercicio de 1980, ano-base de 1979,

Isto porque a base imponivel para lancamento de
imposto ou de reconhecimento de prejuizo fiscal a compensar, & o re
sultado liquido apurado em cada exercicio social da empresa, com ob
servancia das prescrigoes legais, "ex-vi" dos arts. n® 127,221,222,
223 e 226 do RIR/75 e nes 145, 153, 154, 155, 156 e 171 do RIR/80 ,

ja computados neste resultado as adicOes e exclusoes determinadas e

ou permitidas em lei.

Segue-se o recurso alinhado as fls. 65/66.

Em suas razoes defende a interessada que © re-
colhimento do tributo na area estadual foi feito por imposicao  do
Banco do Estado do Rio Grande do Sul, mediante débito em ¢/ corren-
tes, para evitar problemas crediticios futuros. Alega que nao agiu
com qualquer intuito doloso, ndo tendo cabimento a afirmagao fiscal
qﬁe houve omissao de notas frias com valores diferentes em suas vias.
Informa que os recibos se completam com as xerox das notas fiscais
anexas, compostas de valores considerados como faltosos no processo
ICM 36679034. As diferencas a tributar constantes de fls. 4 e 5, no
montante de Cr$ 320.397,50, sao originarias das notas fiscails apre-

sentadas neste proc Qso e nao foram consideradas por omissao da fis

calizacdo estadual %ﬁ‘ /§i§%>
\

E- o trelatorio.

<,
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vorTo
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A omissao de receita detectada pela fiscalizagao
estadual resultou da apuragao de diferencas existentes entre os
valores consignados nas las. e 3as. vias de notas fiscais de
venda (fls. 7/8) e por saidas de mercadorias, ocorridas sem emis-

sdao de documentos fiscais iddoneos e nao registrados nos livros

competentes.

Verifica-se que o contribuinte efetuou o paga—
mento do débito apurado pelo fisco estadual o que vem tornar le-
gitima a imposigao do fisco federal em relagao a tributagdo da re

ceita omitida.

Assim, o fato imponivel, nessa altura,nao compor
ta qualgquer indagagéo,por isso que, a omissao de vendas apura-
da pelo fisco estadual e confessada com o pagamento do respectivo
débito, justifica a exigéncia do recolhimento do imposto de renda

incidente sobre dita omissdo, subtraidas que foram, pela falta de

contabilizacgao.

O julgador singular levou em consideracado o fato
de gque o contribuinte ofereceu expontdneamente & tributag¢ao do
imposto de renda (embora fora doexerc. de competéncia) a receita
omitida apurada pelo fisco estadual, conforme declaragéo de rendi
mentos apresentada para o exerc. de 1980, ano-base de 1979, antes
do inicio da agao fiscal,o que atenuou a infracdao e demonstrou a
sua boa fé&, ocorrendo ai postergacao de pagamento de imposto, o)

que foi reconhecido.

No concernente a parcela de Cr$ 155.000,00, paga
no ano-base de 1979 e relativa d falta de adigdo ao lucro liquido
do exercicio, do imposto (ICM) e corregao monetdria, pagos fora
do exercicio financeiro a que correspondem, nao ha contestacac ob-
jetiva do contribuinte. Nesse ponto procede a glosa fiscal, por
tratar-se de importdncia indedutivel. Ainda al procedeu com acer-,
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to a decisao recorrida, nao sujeitando o contribuinte aos gravames
do imposto, multa "ex officio" e acréscimos legais, posto que, pela
recomposigao do lucro tributdvel (atual lucro real) a mesma n3o re
sulta em imposto ou diferenca deste a cobrar e sim como parcela

redutora do prejuizo fiscal do exerc. de 1980, ano-base de 1979.

-y

Por essigﬂraZSes, votg-Rela negativa d¢ provimentgl /A
Vi

dr A ; AN A A
o oo 7 N \iae

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR
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