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MINISTERIO DA FAZENDA

LADS

Sessao de 07.de. fevereirae 19 .83 ACORDAO N .101-74.063
Recurson® - 85,970 - IRPJ - EX:- 1980

Recorrente - SAMO - SOCIEDADE AMAZONENSE DE OCULOS LTDA.

Recorrido - SUPERINTENDENCTIA REGIONAL DA RECEITA FEDERAL - 2a. RF

LUCRO DA EXPLORAGAO - 1) A inclusao de
valores indedutiveis ao lucro ligquido ,
por forga do disposto na alinea "a", do
§ 290, do art. 69, do Decreto-lei 1598/
/77, nao acarreta a recomp051gao do lu__
cro da exploracgao pois, dentre os ajus
tes para a sua apuracao,nao figura a ex
clusao de despesas indedutiveis (Decrg
to—lel cit., art. 19). 2) Somente com—
poem o lucro da exploragao, base de cal
culo dos incentivos regionais e seto—
riais, as receltas regularmente contabi
lizadas, nao se computando para efei-
to da isencao concedida as receitas que
desviadas da contabilidade, sejam, em
procedimento de oficio, adicionadas ao
lucro real, base de cidlculo do imposto,
para efeito de tributacdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por SAMO - SOCIEDADE AMAZONENSE DE OCULOS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selho de’Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento : ao
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VISTO EM XGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA FAZENDA

SESSAO DE: 40y 183 NACIONAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros
SYLVIO RODRIGUES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, M2
NOEL ARRUDA FILHO (SUPLENTE) FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA e RAUL PIMENTE
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RECURSO N.°: 85.970

ACORDAO N.°: 101-74.063

RECORRENTE: SAMO - SOCIEDADE AMAZONENSE DE OCULOS ILTDA.

RELATORTIO

SAMO - SOCIEDADE AMAZONENSE DE OCULOS LTDA. , qualifi
cada nos autos, recorre a este Colegiado contra a decisao-da SRRF-
-2a RF que, reformando a decisao de primeira instancia em grau de
recurso voluntario, restabeleceu a exigéncia fiscal contra ela for-

mulada no auto de infracao de fls. 1/5.

Na pecga vestibular, o autor do feito efetuou glo-
sas de despesas indedutiveis e computou saldo credor de corregao
monetaria efetuada a menor no lucro liquido do periodo-base de

1978, reduzindo o prejuizo consignado na escrita da empresa de Cr$.
2.533.094,00 para Cr$ 2.081.857,00; no ano de 1979, base do exer—
cicio de 1980, adicionou ao lucro liquido a parcela correspondente

a depreciagao contabilizada com infracdo ac art. 202 e §§ do  RIR/
/80; a parcela do saldo credor de correcio monetiria lancada a me-
nor, da ordem de Cr$ 493.050,00; o valor do estoque inicial de pro-
dutos acabados contabilizado a maior na apuragao do custo dos pro
dutos wvendidos, com infragéo ao art. 183 c/c 182 do mencionado regu
lamento; e, o valor da provisdo para Imposto de Renda dada como de-
dutivel em desacordo com o art. 225, § 19, da mencionada consolida-
g¢do. Ao final, compensou o prejuizo apurado no exercicio anterior
corrigido monetariamente, fixando o lucro real do exercicio de 1980
em Cr$ 13.736.351,00,

Irresignada, a autuada impugnou o feito, sustentan

do em resumo que a empresa se encontra sob nova administragao en- 4/

DMF - RJ/1° C-C - Secgraf - 1600/75 .~
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frentando dificuldades deixadas pelos ex-sbcios, que a fiscalizacgao
nao se fizera presente para orientar a sociedade e que a exigéncia a
gora formulada supera o dobro do seu capital implicando no encerra-
mento de suas atividades a sua persisténcia. Diz-se isenta do impos
to conforme declaragao expedida pela SUDAM e, tendo em vista que fora
autuada por nao ter apresentado a declaracdo de rendimentos e por
terem sido apurados enganos em lancamentos contbeis, invoca em seu
beneficio as conclusdes do PN n? 11/81, cujo item 14 transcreve, pa
ra,respeitando-se o seu direito a isencao, ser apenas penalizada com
a multa do art. 723 do RIR/80, por infringéncia ao disposto no art.

513 do mesmo regulamento.

A impugnante pondera que seu lucro da exploracgdo
deveria ser reconstituido, pois & excecdo da parcela de Cr$ ..o..
25.671,00, as demais afetam o lucro liquido do exercicio. E, por as-
sim entender devido, recompds o lucro da exploracdo, incluindo os
valores adicionados ao lucro liquido do exercicio pelo autor do fei-
to, fixando o lucro da exploragéo em Cr$ 16.743.886,00 e o valor da
isencao em Cr$ 5.860,.360,00. A falta de destaque do valor da isen—
cao também ndo prejudica o exercicio desse direito, segundo o men-
cionado PN CST 11/81, e uma vez considerado o valor da exclusao por

ela apurado, ndo haveria imposto a pagar.

Informagao fiscal favordvel ao contribuinte (£fls.37

)
e decis&do no mesmo sentido (fls. 39 a 41). Segundo o julgador or iré
O

11/81, a falta de apresentagdo da de

rio, baseando—~se no PN CST n
claragdo de rendimentos n3o importa na perda da isengdo. O © lucro
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real a ser considerado & o levantado pelo fiscal e qu

v @
e~
-
C
C
[
C
(o}
Q

exploracao constante dos registros do contribuinte estd correto.

A decisao recorrida que restabeleceu a exigéncia i
nicial assevera que as adigdes ao lucro 1liquido para determinacado do
lucro real nao afetam a composicao do lucro da explora¢do sendo quan
do tal ajuste seja expressamente previsto na legislacdo tributdria
(PN 13/80) e que o gozo da isencao ou redugl@o do imposto como in-
centivo ao desenvolvimento regional e setorial depende de escritaneg/”"

cantil regular e o montante do beneficic, com base no lucro da eﬁﬁf\
V"K\
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ploragao, estad restrito aos valores nela registrados, nao se justi+
ficando a recomposig¢ao do lucro da exploragdo pela superveniéncia
de langamento de oficio ou suplementar, com origem em omissao de re

ceitas ou valores indedutiveis nao oferecidos 3 tributacao (PN CST

11/81).

Na fase recursal, a sociedade manifesta perplexida-
de por admitir a decisao recorrida que a contabilidade contenha
erros para efeito do calculo do lucro real e n3o admita as mesmas
incorregdes para o cilculo do lucro da exploracao quando ambos té&m
ponto de partida comum que & o lucro liguido do exercicio. A restri
gao aposta pelo PN CST 13/80 sd ocorre quando os ajustes a se pro
cederemy no lucro liguido para os dois casos nao sdo necessariamente
os mesmos. O que se encontra em discussdo ndo sdo os ajustes ao lu
cro ligquido mas o cidlculo dos mesmos. Afirma tamb&m que o PN CST
11/81 s& nao aceita a recomposicao do lucro da exploracdo na super-
veniéncia de langamento de oficio por omissio de receitas e exis—
téncia de valores indedutiveis n8o oferecidos & tributacdo, enquan-
to na espébie houve erro de fato na contabilidade que ensejou a di
minuigao do lucro liquido. O direito & isenc¢8o, segundo o item 15
do PN CST n? 11/81, n3o expira por falta de seu destague na decla-

ragao de rendimentos,

Para a suplicante, todas as infracgdes descritas &s

H
0

fls. 57 dizem respeito pura e simplesmente 3 apuraclo do luc
liquido do exercicio. A parcela relativa & provisSo para imposto de
renda constou da declaracao de rendimentos por erro apenas, de vez

que figurava da conta "Lucros e Perdas" onde se apurou o resulta-
a

44

3 . /f 3 a2 v ) o +
do do exercicio, diga-se de jpéssagem seria utilizado para cobrir
os prejuizos do ano seguinte/y
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voTo
Conselheirc CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo .co-

nhecimento.

Tem razioc a autoridade recorrida em opor-se a re—
constituicao do lucro da exploracdo, em face do lancamento de ofi-
cio de fls. que abrange caso de omiss3o de receitas decorrente
de correcao monetfria a menor de contas do ativo permanente e de

despesas de natureza nao operacional, segundo a lei de regéncia.

Como bem assinalou o PN CST 11/81, & essencial para
o gozo dos incentivos ao desenvolvimento regional e setorial que a
empresa mantenha escrita regular, de sorte que as receitas nao in

cluidas na escrituragcdo escapam ao alcance do beneficio.

At& mesmo por uma quest8o de lBgica nado teria sen-
tido fazer-se incidir sobre valores nao registrados o calculo da: i-
sencao, uma vez que ela esti delimitada pelos resultados obtidos a

trav8s de escrituracao regular,

A recomposicao do lucro da exploracao & descabida

P =N
res apropriados como custo ou despesa, abstrac8c feita de sua de-
dutibilidade ou indedutibilidade para os efeitos fiscais, posto que
os ajustes que o art. 19, do Decreto-lei 1598/77, manda fazer, para
determinar a base de cdlculo do incentivo, nioc compreende a exclu-

sdo de despesas indedutiveis.
"Ita lex dicit":

"Art. 19 - Considera-se lucro da exploragdo o lu-

cro liquido do exercicio ajustado pela exglusao dos 'seguintes

orque o lucro liguido do exercicio, j§ estava afetado pelos wvalo

valores:
‘T - a parte das receitas financeiras (art. 17L=,7
que exceder das despesas financeiras (art. 17, parééﬁé
'_\,,—I
]
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grafo Tinico) ;
II - os rendimentos e prejuizos das participacgoes
societarias; e

III - os resultados nao operacionais"

Diferentemente, na determinac¢ao do lucro real,b

se de cdlculo do imposto,ainclusio das despesas indedutiveis

o Mo

essencial, como forma de compensar o lucro operacional pela:
propriacdo de custos e despesas aceitas pela lei comercial, mas
nao reconhecida pela legislagao fiscal como expressamente recomen
a", do art. 69, do Decreto-lei 1598/77, assim

r

da o § 29, alfnea "

redigidos.

"§ 20 Na determinagdo deo lucro real serao  adi-
cionados ao lucro liquido do exercicio:

a) os custos, despesas, encargos, perdas, provi
soes, part1c1pagoes e @xmsmmx'outros valoresde
duzidos na apuragao do lucro lquldO que, de acor-
do com a leglslagao trlbutarla, nao sejam dedu~-
tiveis na determinacdo do lucro real;"

Como se vé&, a perplexidade do contribuinte & in
justificada, deixando-se .- iludir pela falsa apar@ncia de que a
adigdo ao lucro 1lfquido para apuragdo do lucro real pressupunha i

gual tratamento para a determinagao do lucro da exploracio.

De lembrar que a recorrente nio contesta a vali
dade das glosas efetuadas pela fiscalizag¢do, limitando-se a ponde
rar que a apropriacao do valor da provis8o do imposto de renda co
mo despesa fora decorrente de wum erro cometido pela empresa, o
que equivale a acatar as demais questBes que, assim, s3o incon—

troversas.

No mais, se a prdpria empresa reconhece a impro-
ced@neia da deduclo, o procedimento fiscal teve apenas o condio
de corrigir a falha e cobrar a diferenga de tributo com a multa
por langamento de oficio, resultante da inexatid3do.
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Também ndo se negou, na decisdo recorrida o direii@é
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to a isencao do tributo calculada com base no lucro da exploracao
correto. E tanto assim & que, na reconstituic@o dos cadlculos foi
considerada como tal a quantia de Cr$ 3.338.445,00 e nao a de
Cr$ 2157.305,00, como figurou da declaracao de rendimentos.

/‘.,

Por essas razoes, nego provimento ao recurso(/78
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/ CARLOS ALBERTO GON(;ALVES3 NUNES - RELATOR f/
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