PROCESSO N© 0320/050.892/82-41

MINISTERIO DA FAZENDA

CMVG

Sesséo de OQdeJunho de19.83.. ACORDAO N°.101-74.436
Recurson® - 87.352 - IRPJ - EX. DE 1,981

Recorrente - SELTOM HOTEIS S/A.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO LUIS (MA).

IRPJ: - LUCRO INFLACIONACIONARIO REA
LIZADO: - O Lucro Inflacionario Acu=
mulado e ndo o Lucro - ~Inflacionario
do Exercicio (Parcela Diferivel),é a -
base imponivel para efeito de apllca
¢ao do percentual de reallzagao do
Ativo Permanente. i ‘
'As isengoes de 1mpostos concedldas as
empresas estabelecidas na area .da Su
dam e Sudene sdo calculadas com base
no Lucro da Exploracao e o Imposto
de renda & calculado com base no Lu-
cro Real. Quando o segundo excede o
primeiro, resulta imposto a pagar"

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SELTOM HOTEIS S/A:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho qg/%@ntribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao
¥

Sala da s/se,DFI, em 09 de junho de 1.983.
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FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA- RELATW®R

/
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VISTO EM Al ORES : = PROCURADOR DA FAZENDA NA=
sessEo b 4() Ul 983 CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:




SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO
FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RECURSO N©: - 87.352
ACORDAO No: - 101-74. 436

RECORRENTE NQ: — SELTOM HOTEIS S/A.

RELATORIO
Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado, SEL-
TOM HOTEIS LTDA., estabelecido em Sao Luis - MA., postula a refor.
ma da decisao de 13 instd@ncia que julgou procedente o Lancamento
Suplementar demonstrado & fl. 14 e notificado a €£1.13, relativo a
Imposto de Renda do exercicio de 1981 periodo-base de 1980, onde é
exigido o recolhimento do crédito tributdrio de CR$ 2.079.202,00.

Ao revisar a declaracao de rendimentos :apresentada
para o aludido exercicio, apurou o révisor gue a declarante con-
signou no item 08 do quadro 14, o valor de CR$ 23.223,00, ao invés
de CR$ 2.439.290,00 (Demonstrativo do Lucro Real) campo destina-
do a declaracdo do Lucro Inflacionario Realizado. Tal fato resul-
tou no Lancamento.

Inaugurando o contraditdrio, alega a interessada em
sua impugnacao de fls. 1/4, que é totalmente isenta do imposto de
renda, conforme Atos Declaratérios de n9s 02/77 e 25/80. Nenhum im
posto & devido pelo exercicio de atividade hoteleira, incidindo es
te apenas se houver a pratica de outras atividades ndo incentiva-
das. O incentivo setorial que lhe foi concedido nao poderia ser
submetido ao crivo fiscal. Se a isencao lhe foi concedida com base
no-Decreto=1lei n9 1,191/71 e nos Atos Declaratérios isencio-

nais, ndc se hd de tributar as conseqiiéncias ou acessorios da

atividade isenta. Seria o mesmo que "dar com uma das maos e tirar
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com a outra". Amparando-se no entendimento consagrado no Parecer Nor
‘mativo CST n9 029/80, cujo item 2.3 transcreve, pede © cancelamento

do langamento.

Apreciando as razoes da impugnacao a autoridade julga
dora de la. instancia concluiu pela sua improcedéncia demonstrando
as fls. 30/33 o erro no calculo do Lucro Inflacionario Realizado.
Isso porque o lancamento suplementar em causa remonta ao exercicio
financeiro de 1979, pois, no ano-base de 1978, conforme copia da de-
claragao em anexo, o Lucro Inflacionario Diferido para o ano-base de
1979 foi de Cr$ 8.612.330,00, porquanto. o Lucro Inflacionario Acumula
do montou a Cr$ 2.410.021,00 eocRealizadoa Cr$ 797.691,00. Corrigin
do-se o Lucro Inflacinario Diferido do exercicio social de 1978, pa
ra dezembro de 1979 teremos Cr$ 12.676.488,00. Assim sendo, chegare-
mos ao exercicio financeiro de 1981, com o Lucro Inflacionario Reali
zado de Cr$ 2.439.290,00, e nao Cr$ 23.223,00, declarado pelo contri

buinte, conforme passa a demonstrar.

Ao postular a reforma da aludida decisao a interessa
da ap0s historiar os fatos, a isencao que lhe foi concedida e trans-
crevéfv@s}ﬁtos Declaratdorios n9s 02/77 e 25/80, aborda o procedimen-
to fiscal, concluindo que a atividade isenta nao pode ser tributada
pelo lucro de ficgao criado por sofismas administrativos. Se a ativi
dade isenta gerou lucro inflacionario (Ativo corrigivel maior do que
Patrimonio corrigivel), tal lucro inflacionario, apéendice da pessoa
juridica, ndo pode ser tributado se a prdpria atividade da pessoa
juridica ndo o é. A seguir passa a espancar o direito material comen
tando o art. 29 do Dec.lei n® 1.191, de 27/10/1971, destacando os
topicos: - A irretroatividade das leis; - O poder de Regulamentar;
- A irrevogabilidade das Isengoes por prazo determinado. No mérito
defende que expressamente declarada a isencdo, aplica-se 3 espécie o
art. 175 e seu inciso I do CTN, juntamente com o art. 176 da mesma
lei, socorrendo-se de ensinamentos doutrinarios invocados a favor de
sua tese. Rebela-se contra a imposicgao da multa e cobranga de corre-
¢ao monetaria, dizendo que esta nao pode 4ncidir sobre a multa. Suas

razbes sao lidas.na Integra em plendrio/f ?;;;?

E o relatorio.
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, RELATOR:

0 equivoco cometido pelo contribuinte ao preencher
o quadro 14, item 08 da declaragao de rendimentos do exercicio de
1981 ano-base de 1980, ressalta evidente, conforme demonstrou o

fisco.

No seu c3lculo a empresa nao levou em consideracgao
na apuragac do citado Lucro Inflaciondrio Realizado, o Lucro Infla
ciondrio Corrigido, diferido de exercicios anteriores, ou seja CR$
36.275.103,00 que adicionado ao Lucro Inflacionario do exercicio ,
parcela diferivel, CR$ 348.679,00, redundou no Lucro Inflacionario
Acumulado de CR$ 36.623.782,00, sendo este e nao CR$ 348.679,00(@2
cro Inflacionario do exercicio - Parcela diferencial) a base de
calculo para aplicacgdo do percentual de realizagdo do Ativo Perma-
nente (6,6604%), conforme disposicao do art. 363 do RIR/80. Dessa
maneira, ao aplicar o percentual de realizacao (6,6604%) sobre CR$
348.679,00 ao invés de em CR$ 36.623.782,00, o sujeito passivo da
obrigagao tributdria determinou um Lucro Inflaciondrio Realizado ,
no ano-base de 1980, de CR$ 23.223,00, ao contrario de CR$...ces..
2.439.290,00.

No concernente a isencao ampla defendida pela re-
corrente diante a atividade hoteleira que exercita, & imperioso
ressaltar que as isencoes concedidas pela SUDAM e SUDENE, sao cal-
culadas com base no Lucro da Exploracao. Como o impostc de renda &
calculado com base no Lucro Real, ocorre  freglientemente diferencas.
Assim, gquando o sequndo excede c primeiro, evidentemente resulta

imposto a pagar.

Quanto & aplicacao do disposto no P.N. CST n® 029/

/80, o mesmo dispoe que o Lucro Inflacionidrio Diferido em empresas

tsentas 56 poderd ser o resultante da aplicacao do percentual Tere
rente a atividade nao incentivada, no caso em questao, 1,45% sobre
o Lucro Inflacionirio do Exercicio CR$ 24,046.807,00, -rédundando

em CR$ 348.679,00. Esse entendimento na realidade vem demonstrar

/Qﬁ
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que nac tem nenhum sentido se diferir Lucro que foi beneficiado pe-

la isencao.

Do refazimento dos calculos resulta o Lucro real
de CR$ 17.159.698,00. Aplicando-se sobre o mesmo a aliquota de 35%,
ressalta o Imposto Devido I de CR$ 6.005.894,00. Diminuindo-se des
se imposto a quantia de CR$ 5.015.399,00 (isencaodo Imposto de Ren
da calculada s/ o Lucro da Exploracgac), teremos o Imposto Devido
IT de CR$ 990.495,00 e nao o declarado pela recorrente que foi de
CR$ 144.871,00,

Dal se infere que a decisao recorrida nao merege re

paros, pelo que, somos pela negativa de provimento do recurs

C—Q-M,__,\/\LQ

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR.
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