PROCESSO N9 0467/002.139/81-59

MINISTERIO DA FAZENDA

ACAS

Sessao de .12 de Maio . de19.82 ACORDAO N°101-73.318

Recurso n® 84,724 - IRPJ - EXS: DE 1978 a 1981

Recorrente  VALDECI AUTOMOVEIS LTDA.

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOAO PESSOA (PB)

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - A falta
de comprovagao da origem de depoOsitos
bancarios na conta do socio geréente
da empresa evidencia desvio de recei-
tas da pessoa juridica, pela diferen-
¢a existente entre o montante dos de |
positos e as dlsponlbllidades regula-
res e eventuais da pessoa fisica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por VALDECI AUTOMOVEIS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Clmara do Primei-
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de os, rejeitar a pre |
liminar e, no mérito, negar provimento ao recurs

Sala das SessoOes// (DF), em 12-deMaio de 1982

%

VISTO EM - PROCURADOR DA FA
SESSAO DE: {| MA' 196 (?, ZENDA NACIONAL

ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO
FILHO, RAUL PIMENTEL, FERNANDO CICERO VELLOSO e LUIZ ANDRE NETO = (Su-

plente).
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RECURSO N.°: 84.724

ACORDAO N.°. 101-73.318

RECORRENTE: VALDECI AUTOMOVEIS LTDA.

RELATDRIO
VALDECI AUTOMOVEIS LTDA., empresa estabelecida em Joao
Pessoa, PB, recorre a este Colegiado contra a decisao do Sr. Delega
do da Receita Federal, naquela cidade, que julgou proceder em parte
o auto de infragao contra ela lavrado por omissao de receitas, nos

exercicios de 1978 a 1981.

O procedimento fiscal tem como fundamento o desvio de

receitas da contabilidade e depositadas em conta particular do so-

cio.

Na peca 1mpugnat6ria,a empresa alega, em sintese, que

a autuagao nao determinara a conta ou o langcamento e tampouco a in-

fracao fiscal que autorizaria a conclusao de que teria havido omis-

sao de receitas. Para a sociedade, somente nos casos de saldo cre

dor de caixa ou de passivo ficti¢io & que ha permissivo legal para

a presuncao a que chegara a fiscalizacao (Dec.lei 1.598/77, art.l1l2,

§ 29), mas esta sequer cogitara daquelas hipdteses. Alertou também

contra a falta de cumprimento de normas da C.S.F. na apuragao doj

crédito tributario.

A autoridade recorrida, com base na contradita fiscal

de fls. 188/189, e considerando,que a auditagem realizada concluiu
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da Lei 2.354/54, todas as transagOes e operagoes da fiscalizada deve
riam figurar de sua escrituragcdo e tendo em vista que a  impugnante
nao teve como comprovar os altos saldos bancarios existentes na con-
ta particular do socio, manteve a exigéncia tributaria, com exclusao
apenas da parcela de Cr$ 505.000,00, em face da veracidade do lanca-

mento contabil.

Em seu recurso, a empresa arg@i nulidade do feito por
falta de cumprimento de normas técnico-fiscais emitidas pela CSF e
por ter sido o auto lavrado em desacordo com o art 10 do Dec.70.235/
/72 que requer a descricao do fato delituoso. No ﬁérito, reitera ra-
zOes ja expendidas em primeira instancia e asseverando que os langa-
mentos constantes da escrituracao contadbil fazem prova ~em favor do

contribuinte, cabendo 3 - fiscalizacio provar a inveracidade deles
cdo P .

B o relatbrio.
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vVoIro
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei; dele tomo conhe-

cimento.

Preliminarmente, n3o podem prosperar as  proposicdes
de nulidade apresentadas pela defesa. Primeiro, porque o nao cumpri-
mento de orientacdo técnica emanada ' da C.S.F. n3o & causa de nuli-
dade j& que nao representa, em si mesma, pretericao do direito de de
fesa da parte nem tornaria. o autuante incapaz para a pratica do ato ,
sendo a sua competéncia decorrente ‘de lei e sua responsabilidade por
ela impoSta; segundo, porque o fato que embasou o langamento estd su
ficientemente descrito no termo de Encerramento de Fiscalizac@o . e

Quadros Demonstrativos a que se reporta o auto de infracao.

No mérito, a exatidao do lucro real determinado pelo
contribuinte estd sujeita & verificagao pelo Fisco que, para tanto ,
podera valer-se ndo s6 da escrituracao da empresa e de terceiros,co-
mo também de qualquer outro elemento de prova (Dec.lei 1.598/77, art
99).

A prova &, pois, essencial para que possa a autorida-
de administrativa deixar ‘de acolher os resultados que lhe foram ofe-
recidos, quer a discordincia resulte de contestacio de fatos regis
trados na contabilidade ou ndo. Na espécie, defronta-se o ' Consalho
com a segunda hipdtese em que a acao fiscal direta foi  identificar
nos depositos bancarios do socio gerente da empresa, também submeti-
do.- a fiscalizacd3o, o desvio de receitas da pessoa juridica. DepOsi-
tos cujas origens, & excecdao apenas de Cr$ 505.000,00, nao foram com
provadas. De se registrar que o autuante excluiu do total dos depdsi
tos efetuados em nome do sbcio gerente a renda bruta por ele declara
da em cada exercicio (fls. 59/60) para, somente entao fixar como des |

vio de receita da pessoa juridica a diferenca apurada. E assim o fez/

“porgue, Como S€ Sabe; nao—
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a empresa ou O soOcio demonstraram que ele possuia outros rendimentos

gque nao os considerados.

As provas anexadas pelo Fisco indiciam que os depo-
sitos originaram-se de receitas da sociedade e, assim, satisfazem a

exigéncia legal para a determinagao de oficio do crédito tributario.

Nao se confundem, & verdade, as personalidades juri-
dicas da empresa com as dos sdcios. No entanto, & preciso que se te
nha em linha de conta o interesse econdmico que os envolve e o con
trole da entidade pelo sdcio gerente que depositava em sua conta
particular somas cuja origem se persiste em omitir. E simplesmente
por supor dque em assim procedendo possa subtrair aqueles valores do

crivo da tributacao na pessoa juridica.

A empresa deveria identificar quais os depdsitos ban
carios que encontrariam respaldo em sua contabilidade, pois, do con-

trario, tem-se como receitas desviaddas as quantias depositadas.

Equivoca-se a empresa ao supor que, somente nos ca-
sos de saldo credor de caixa e de passivo ficticio, ocorre desvio de
receitas,simplesmente porque o art. 12, § 29, se refira a essas hi-
poteses. O texto apenas trata dessas duas figuras, sem afastar ou

tras irregularidades que revelem a ocorréncia de omissao como. ocorre
na  espécie.

Assim, nesta ordem de juizos, rejeito preliminarde

nulidade para, no mérito, negar provimento ao recurso(/f'

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES RELATOR
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