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89.571 -~ IRPJ - Exercicios de 1982 e 1983
Recorrente - LUIS FERREIRA DE OLIVEIRA SOBRINHO (EMPRESA INDIVIDUAL)
Recorrida -~ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SALVADOR (BA).

Vistos,

IRPJ - SUPRIMENTOS DE CAIXA - Caracteriza-se a
omissao de receita da pessoa juridica os valo-
res escriturados como supridos ao caixa da em-
presa pelos socios, se a efetividade da entre-
ga e a origem dos recursos utilizados nao fo-
rem comprovadas.

TRIBUTOS DEDUZIDOS FORA DO EXERCICIO - Os tri-
butos somente sao dedutiveis como custo ou des
pesa operacional no periodo-base em que ocor-
rer o fato gerador da obrigagcao tributaria,sen
do irrelevante o fato de terem sido apurados a
través de auto de infracgao.

relatados e discutidos o0s presentes autos de
recurso interposto por LUIS FERREIRA DE OLIVEIRA SOBRINHO (EMPRESA IN-

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao re

curso,d??s termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgad

VISTO EM
SESSAO DE:

Sala das S

/>

(DF), em 22 de outubro de 1985.

ﬁs
j /

L FERNANDEZ - PRESIDENTE

- —

- RELATOR

AGOSTINHO FLORES - PROCURADOR DA

24 (1 405

FAZENDA NACIONAL

X7 X7 .




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO e JOSE E-
DUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSO No: 89.571

ACORDAO No: 101-76.196

RECORRENTE: LUIS FERREIRA DE OLIVEIRA SOBRINHO (EMPRESA INDIVIDUAIL)

RELATORTIO

LUIS FERREIRA DE OLIVEIRA SOBRINHO (EMPRESA INDIVI-
DUAL) , com sede em Alagoinhas (BA), recorre da decisao do Delegado
da Receita Federal em Salvador (BA), através da qual foi confirma-
do o lancamento ex officio do Imposto de Renda dos exercicios de
1982 e 1983, corrigido monetariamente e acrescido da multa previs-

ta no artigo 728, inciso II, do Decreto n? 85.450/82 e demais en-

cargos legais.

2. O Crédito Tributdrio sob exame tem por base o Auto de

Infragéo de fls. 03/04, envolvendo as seguintes parcelas:

Exercicio de 1982, ano-base de 1981:

Omissao de receita operacional, caracterizada por
suprimentos de caixa efetuado pelo titular da em-
presa, sem comprovacao da efetividade da entrega
e da origem dos recursos, sem Os quais o Caixa a-
presentaria "Saldo Credor" nas datas abaixo, c/in
fracao ao artigo 181 do Dec. n? 85.450/80:

Em 30.09.81 t.ttiinitiiieeineteenenteneannscnenssnnnns Cr$ 1.330.000

Em 30.12.81 - (objeto de autuagao pelo fisco esta
dual com vistas a cobrangca ICM)...... Cr$ 760.000

Despesas de Fretes nao comprovadas, apuradas atra

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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vés do confronto do valor deduzido do resultado
do exercicio e o valor efetivamente comprovado
através dos conhecimentos de fretes apresentados,
c/infracao ao disposto no artigo 191; 192; 387,
inciso I do Decreto n? 85.450/80 ... eeeeennon Cr$ 14.850

Despesas de Seguro indedutivel, caracterizada
pela inobservancia do regime de competéncia,por
se tratar de despesa plurianual, lancada como
despesa do exercicio sem o rateio pro rata tem-
ore, com infracao ao art. 171 do Decreto nume-
YO 85.450/80 ..ttt ittt ittt Cr$ 35.196

Exercicio de 1983, ano-base de 1982:

Despesa de ICM consignada em Auto de Infragao
Estadual, com infragao ao art. 225 do Dec. n®
85.450/80, lancada sem observancia do periodo-
~base de incidencia ....ecieeiereecnnccccaccccanss

Cr$ 121.600

3. 0 lancamento foi impugnado as fls. 14/17, tendo o
contribuinte alegado, resumidamente, com relagao aos suprimentos
feitos ao Caixa da empresa, que o do valor de Cr$ 1.330.000 tinha
sua origem comprovada pela propria declaracao de rendimentos da
pessoa fisica do Sr. Luis Ferreira de Oliveira Sobrinho, visto que
naquele ano de 1981 seus rendimentos nao tributaveis foram de
Cr$ 1.295.000 e sua renda liguida de Cr$ 486.000, cujo total jus-
tificava o suprimento, e que o outro, no valor de Cr$ 760.000 fo-
ra realizado em 31.12.81, e que nesta data recebera da propria em
presa, como pagamento do suprimento anterior, a importancia de
Cr$ 500.000 gue, somados a outro recebimento de 31.10.81, no va-
lor de Cr$ 100.000 comprovavam parcialmente a origem do numerario
utilizado, sendo que o valor do saldo credor de sua conta na em-
presa era do valor de Cr$ 1.490.000, que o fato de ter pago o Au-
to de Infragcdo Estadual era irrelevante diante da comprovagao ine
quivoca da origem dos suprimentos e que promoveria a respectiva a
cao de repeticao de indébito ja que pagara a Fazenda Estadual um
crédito tributidrio indevido. Com relagao as despesas de frete,jun
ta copias xerox dos conhecimentos de frete, ds fls. 28/47 e copia
do lancamento da despesa 3s fls. 26; sustentando, também, com re-

lacdo as despesas tributdrias nao dedutiveis, que a norma previs
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ta no artigo 225 do RIR/80 nao poderia ser aplicada ao caso visto
gue a autuacao para pagamento de tributos se tratava de evento im
previsivel. Com relagao a despesa com seguro providenciou o reco-

lhimento constante do DARF de fls. 12, se conformando com a autua

cao.

4. As fls. 51/52 sao prestadas informagoes sobre a im-
pugnagao do langamento, nas quais seu signatario manifesta-se pe-
la procedéncia do feito, deixando a critério da autoridade julga-
dora o exame das provas apresentadas com relagao ds despesas de

fretes, visto que as cOpias xerox nao tinham autenticacao.

5. Assim se manifesta a autoridade julgadora de primei
ra instancia, em sua Decisao de fls. 55/58, ao manter integralmen

te o lancamento:

"Considerando estar o processo revestido de to
das as formalidades legais;

Considerando que o titular da empresa dindivi-
dual nao comprovou a efetiva transferéncia de
recursos particulares para o patrimdnio da pes
soa juridica suprida;

Considerando que a declaragao de bens e de ren
dimentos da pessoa fisica do Sr. Luis Ferreira
de Oliveira Sobrinho nao & documento relevante
para justificar o empréstimo que afirma ter rea
lizado a empresa;

Considerando que a omissao de receita, caracte
rizada por suprimento de Caixa efetuado em 31
de dezembro de 1981, constatada pelo fisco es-
tadual foi aceita pelo contribuinte, através
do pagamento sem impugnacgaoj;

Considerando gue o impugnante comprovou atra-
vés de xerox do livro Didrio, que a empresa com
tabilizou como despesas de frete a importan-
cia de Cr$ 333.330,92, apresentando também c&-
pias dos conhecimentos de frete do exercicio,
cujo total correponde a este valor;

Considerando gue o contribuinte apropriou inde
vidamente despesas de seguro no exercicio de
1982, com inobse ncia do regime de competén-
cia do exercicio;/@

/
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Considerando que o contribuinte apesar de ter
reconhecido a infracao citada anteriormente e
de ter recolhido aos cofres publicos a impor-
tancia a ela correspondente, o fez a menor, ig
norando as parcelas referentes & corregao mone
taria e aos lucros de mora, como estabelece ©
Decreto-lei n? 1.598/77 em seu art. 69, § 79;

Considerando que, com referéncia as despesas
com tributos nao dedutiveis como custo ou des-
pesa operacional, houve inobservancia do perio
do-base de incidéncia em que ocorreu o fato ge
rador e que as alegagoes apresentadas na impug
nagcao sao totalmente inconsistentes;

Considerando tudo o mais que do processo cons-—
ta, julgo procedente em parte a acgao fiscal,pa
ra autorizar o prosseguimento da cobranga do
imposto proveniente de infragao aos arts. 171,
181, 191, 192, 225 e 387 inciso I do RIR/80, no
valor de 407,82 ORTNs, acrescido de multa de

50% sobre esse valor e, ainda, juros moratdrios”
J

6. Segue-se as fls. 60/63 o tempestivo Recurso para es

~ ~ - . /
te Colegiado, cujas razoes sao lidas integralmente em Plenarl?z?

E o relatdrio. /;//
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1O

vor
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relateor;

Os suprimentos de numer8rio feitos ac Caixa  das

pessoas jurldicas constituem forte indicio de que receitas tribu-

exigir—-se das pessoas envolvidas na operacdo, supridor e entida-
de suprida, prova de gue o negdcio ndo lhes tenha servido para o-

cultar desvios de receitas sujeitas ao tributo.

-

A mat&ria ndo & nova nesta Cimara, existindo ju

risprud@ncia sobre a espécie hd mais de 30 anos.

Com efeito, ja nos idos de 1946, o Ministério da

Fazenda expedia a Circular n9® 18, de 09.05.46, onde declarava:

"Tendo em vista a jurisprudé&ncia do 19 Con-

selho de Contribuintes e as ponderagoes a-
presentadas pelas Associagdes Comerciaisdo
Estado do Maranhioc e do Ric de Janeirc, de
clara aos Srs. chefes das repartigoes sub
‘ordinadas, para seu conhecimento e devidos
fins, que as pessoas jurildicas, poderao re
gquerer, dentro dc prazo de seis meses, a
contar da data da publicacdo desta circu—
lar no Diario Oficial, o pagamento, sem
multa, do imposto correspondente a supri
mentos feitos ds firmas e sociedades pelos
respectivos Sécios ou titulares, suprimen—
tos esses de proveniéncia susceptivel de
nio ser comprovada."

O Parecer Normativo CST 242/71 esclarece objetiva
mente que essa comprovagéo se faz mediante a apresentacao de pro-
va habil e iddnea da proveni8ncia do numeridrio com o qual os su-
primentos foram realizados, coincidente em data e valor com as
importincias supridas, prova essa ndo satisfeita nos presentes au
tos, limitando-se o contribuinte, unicamente, a seus assentamen-—

tos contdbeis come prova da origem e da efetjiva entrega do numeré

ric utilizado nas operagbes de suprimentos
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No gue diz respeito ao Imposto de Circulacao de
Mercadoria recolhido sem observdncia do periodcoc-base de incidén—

cia, a lei & clara ao dispor no artigo 225 dc Dec. n% 85.450/80:

"Art. 225 - Os tributos sac dedutiveis, co-
mo custo ou despesa operacicnal, no perio-
do-base de incidéncia em gue ocorrer o fa
to gerador da obrigacdo tributidria (Decre-
to-lei n9 1.598/77, art. 1l6)."

Irrelevante, no caso, tenha sido apuradc através

de Auto de Infracdo.

Ante o exposte; nego.provimento ao Recurso.
’ Q- PL OV LMEI]
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