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Recurso n®: 87.301 - IRPJ - EX: DE 1981

Recorrente ; SERVI - LOCADORA DE VEICULOS E SERVICOS ADUANEIROS E POR-
TUARIOS LTDA.

Recorrido , pELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SALVADOR - BA

LUCRO LIQUIDO - Adicdes - Gratificacdes a
Administradores - Nao sac dedutlveis, como
custos ou despesas operacionails, as grati-
ficagoes ou participa¢des no resultado, a-
tribuidos aos dirigentes ou administradores
da pessoa juridica, ex vi do artigo 19%6,do
RIR/80,cujos valores devem ser adicionados ao
lucro liquido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por SERVI - LOCADORA DE VEICULOS E .- SERVIGOS
ADUANEIROS E PORTUARIOS LTDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provi-
mento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a in-
tegrar o presente julgado.

Sala das SessBes, em 04 de outubro de 1983

- PRESIDENTE

- RELATOR
VISTO EM CEAUR% DOEHTER - PROCURADOR DA
SESSAO DE: U 6 ULJT1983 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os segquintes Conse-
lheiros: Antonio da Silva Cabral, Digésio Gurgel Fernandes, Carlos
Roberto Monteiro Bertazi, Hugo Teixeira do Nascimento, Marinho Men



des Domenici e Oswaldo Sant'Anna.‘aé' '




SERVICO PUBLICO FEDERAL
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RECURSO N9: 87.301

ACORDAO No: 105-0.446

RECORRENTE N9: SERVI - LOCADORA DE VEICULOS E SERVICOS ADUANEIROS E
PORTUARIOS LTDA.

RELATORIO

A empresa em apre¢o teve revisada a sua declaragao
de rendimentos referente ao exercicio de 1981, ano-base de 1980,
fato de que resultou a notificac¢dao suplementar no valor de Cr$
1.161.578,00, em razao da infringéncia aos artigos 196 e 387, in-
ciso I, do RIR/80 - néo‘adicéo, ao lucro liquido da pessoa juridi
ca, das gratificacoes atribuidas aos seus administradores da . im-
portancia de Cr$ 1.493.470,00.

Impugnando a notificacdo supracitada, a contribuin

te alega, em suas razodoes, o seguinte:.

1. que tentou retificar a sua declaracao de rendi-
mentos, quando do recebimento da notificacao, fa
to nao aceito pelo agente fiscal; -

2. que, pgr lapso do seu contador, a importéancia
reclaméda e declarada como "Gratificacao a Admi-
nistradores“, consignada no quadro 12, item 12/
/37, corresponde a "Remuneracao de Dirigentes";

3. que, efetivamente, o0 que se verificou foi um ex-dﬂf
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cesso dé remunerag¢ao no valor de Cr$ 240.000,00,
sobre o qual a requerente recolheu, conforme
doc. de fls. 03, o pagamento do imposto devido,
acrescido de multa e correcao monetaria;
1
4., que, assim sendo, requer o cancelamento da noti-

ficacéo‘suplementar em referéencia.

Proferindo‘a sua Decisaoc n® 324/83 - fls. 15/17 dos
autos - dessa forma manifesta-se o Delegado da Receita Federal:
|

\
1. nao séo‘dedutiveis, como despesas operacionais,

as gratificagdes atribuldas aos dirigentes ou ad
ministrédores da pessoa juridica, de conformida-
de com $ disposto no artigo 196 do Regulamento
baixado com o Decreto 85.450/80;

2. na hipdtese em tela, ha evidéncia de que a empre
sa fez distincéo, na sua escrita fiscal, . entre
remuneracao a dirigentes a gratificacgoes a admi-.
nistradores;

3. a refer;da distingao depreende-se do preenchimen
to do quadro 06, no valor de Cr$ 350.000,00, co-
mo remunerac¢oes atribuidas aos dirigentes, impor
tancia coincidente com a discriminada no quadro

.+12, item.01, da declaragac de rendimentos da au-
tuada;

4. no que diz respeito ao item referente a gratifi-
cagOes e administradores, verifica-se que o qua-
dro 12 foi preenchido normalmente, entretanto, a
importancia ali declarada n3o guarda relagdao com
a mencionada no quadro 06, item 09;

5. ndo € licito ao contribuinte manipular a sua es-ﬁhﬁ
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|
crita fiscal, ao sabor das conveniéncias de mo-
mento, como procedeu o mesmo na fase da impugna-
cao, no que tange ao excesso de retiradas de ad-

ministradores;

6. nao ha coerencia entre a situacac . demonstrada
‘ —

concretamente na declaracac de rendimentos da au

tuada e as razoes da defesa alegadas na pecga im-

‘ pugnatdria;

7. isto posto, e considerando que a declaracédo de
rendimentos reflete a "expressdo da verda&e ine~
rente a situagao peculiar do sﬁjeito passivo”,jul
ga procedente é notificacac de langamento suple-
mentar, para exigir do contribuinte o . pagamento

‘ do valor ja mencionado, como imposto, acrescido

. de multa, correcao monetaria, juros de. mora e

parcelaé correspondentes ao PIS, com fundamento
hos artigos 196,387, inciso I e 727, inciso 1II,
alinea "b" do RIR/80.

Nao conformada com a decisdo da autoridade julgado-
ra de 19 grau, a empresa:recorre a este Conselho de .Contribuin-

tes, fundamentando a sua defesa no sequinte:

1. ndo houve apreciagao devida das alegagdes e es-
clarecimentos prestados pela recorrente, limitan
do-se a autoridade fiscal a declarar a ..0CcOorrén-
cia de manipulacdo, em seu beneficio, de . dados
da sua escrita fiscal;

2. 0 § 29 do art. 678 do Regulamento baixado pelo
Decreto n? 85.450/80, tratando do langamento de
oficio, "esclarece a possibilidade da presuncgao
de manibulacao de.informagao pelo contribuinte“;ch"
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3.

a decisao avaliou enfaticamente um pseudo compor

tamento da recorrente;

que a autuada simplesmente postula o reconheci-
mento da alteragao proposta na SRLS de fls. 06;
|
que, reconhece, a declaragao de rendimentos espe
| .
lha a expressao da verdade do contribuinte;

que, no entanto, o erro € sempre uma hipdtese a
ser conéiderada, dai a preocupacao da recorrente
no sentido de retificar a sua declaracao de ren
dimentos, conforme solicitado na SRIS de fls. 06;
|

que, a luz da declaragao do IRPF dos sécios,coni
tata—sefque o valor paéo a estes pela Pessoa Ju-
ridica consta da Cédula "c*, conforme documento
anexado' aos autos. Caso referido pagamento tives
se relacao com gratificacées, mencionados valo-
res teriam sido lang¢ados na Cédula "F", como pre
tende a decisdo da autoridade fiscal;

que o montante de Cr$ 350.000,00, langado 1ini-
cialmente no item 12/01 da declarag¢ao de rendi-
mentos nao corresponde ao real, porquanto os sé-
cios nao sobreviveriam com uma retirada  mensal
de Cr$ 10.000,00, levando em conta gque os mesmos
nao exercem outras atividades;

que, ante o exposto, ratificando as razdes espo-
sadas na impugnagac e na SRLS, pede e eépera a
suplicante que esse Egrégio 19 Conselho de Con-
tribuintes conheg¢a do presente recurso, de pro-
vimento aoc mesmo, reforme a decisdo recorrida e
ordene o cancelamento do débito fiscal, por con-
siderar de justica a sua pretensao.

Eo relatéfiof*m
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|

Conselheiro URSULINO SANTOS FILHO - relator
|

Recurso tempestivo, ex vi do art. 33, do Decreto

n@ 70.235/72. AR recebidod em 12.02.83 (fls. 19) e recurso protoco

lado em 03.03.83 (fls. 20).

A ora reCOfrente foi autuada por "falta de adicao
ao lucro liquido das gratificacgdes a administradores", infringin-
do, assim, o disposto noé artigos 196 e 387, inciso I, do RIR/80.

Tais dispositivos legais assim estabelecem:
|
|
"Art. 196 - Nao serao dedutiveis, como
custos ou despesas operac1onals, as grati
flcacoes ou participag¢des no resultado, a
tribuidas aos dlrlgentes ou administrado-
res da pessoa juridica.
Art. 387 - Na determlnacao do lucro real,
serao adicionados ao lucro liquido do
gxercicio:
I- Os custos, despesas, encargos, perdas,
provisodes, participagoes e quaisquer ou-
tros valores deduzidos na apuragao do lu-
cro liguido que, de acordo com este Regu-
lamento, nao sejam dedutiveis na determi-
nacao do lucro real,;"

8 5 P 8 & 8 82 8BS S S S S S S SRS SR SR s A s
|
|

Verifica-sé, pela declaracao de rendimentos do con-
tribuinte, constante de fls. 13, que, no Quadro 12, item 35, cons
ta a importdncia de Cr$ 3.493.470,00 a titulo de "Gratificagdes a
Administradores". Entreténto; esta importancia nao foi informada
no item 36, do mesmo Quaéro 12.

|
0 MAJUR/BlL estabeleceu, as fls. 23, que:

"Linha 12/18 - Gratificag¢des a Administra
dores. Os pagamentos e créditos a esse tI
|

o
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tulo sdo totalmente indedutiveis, por is-
so seu montante deve ser informado tanto
no item 35 guanto no item 36."

|

A alegagdo da recorrente no sentido de gue houve um
engano no preenchimento de sua declara¢aoc de rendimentos, e gue a
importancia de Cr$ 3.493.470,00 deveria ter sido incluida como
"Remuneracao de Dirigentés“ nao pode prosperar, uma vez qué— na
"Discriminagao das Remunéracées“ atribuidas a dirigentes, constan
tes do Quadro 06 (fls. 15, verso), consta a importancia de Cr$
350.000,00, que foi deviaamente transferida para ¢ Quadro 12,item
01 (fls. 13). Caso a importancia consignada como "Gratificagoes a
Administradores™ tivesse sido realmente "Remuneragao de Dirigen-
tes", deveria a mesma ter sido discriminada no Quadro 06 de sua
declaragao, o que nao ocorreu.

Além do mais, o art. 616 do RIR/80 veda a retifica
cao da declaracao por iniciativa do contribuinte, depois de noti-

ficado o langamento, ou do inicio do processo de langamento de
I
oficio quando vise reduzir ou excluir tributo, como no presente

pProcesso.

Em vﬁ;;g do exposto, voto no sentido de negar pro-

vimento ao recursoc.

Brasilia-DF., de outubro de 1983

U‘{m‘mmm
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