PROCESSO N¢ 0640/051.585/81-75

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS

Sesséo de ... 20 de Setembrg .o o, ACORDAO No . 101-73.691
Recurson® - 85 206 - IRPJ - EXS: de 1979 a 1981

Recorrente - RICHE MOTEL LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JUIZ DE FORA (MG)

IRPJ - DEPOSITOS BANCARIOS NAO CONTABILI
ZADOS - Sujeitam-se a trlbutacao como
receita omitida, excluindo-se do montan—
te arrolado os valores correspondentes a
operacoes de empréstimo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-~

curso interposto por RICHE MOTEL LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse~—-—

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par

cial ao recurso para excluir da base importancia de

Cr$ 500.000,00,

no exercicio de 1981

AMADOR OUTERELY' FERK - PRESIDENTE
A o
— A e s 4 ‘\.; . ;
RAUL PIMENTEL > - RELATOR
VISTO EM  LUIZ FERNANDO OLIVELKI Dl ES - PROCURADOR DA  FA

nry mr

Gl ZENDA NACIONAL

sessio pE: 1§ [f
Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei--
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCC DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON
CALVES'NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO e LUIZ AN-
DRE NETO (Suplente).
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RECURSO N9: 85,206
ACORDAO No; 101-73.691

RECORRENTE No;: RICHE MOTEL LTDA.

RELATORTIDO

RICHE MOTEL LTDA., com sede em Juiz de Fora,MG,
vem a este Conselho recorrer de decisao de autoridade julgadora mo
nocratica de sua jurisdicao, pela qual foi confirmado o lancamento

ex officio do Imposto de Renda dos exercicios de 1979 a 1981,acres

cido de encargos legais.

2. Entre outras irregularidades descritas no Auto
de Infragao de fls. 13, com as quais concordou e recolheu o respec
tivo crédito tributario através dos DARF's de fls. 78/79, a empre-
sa supracitada omitira deseus. registros receitas operacionais, ca
racterizada pela faltade contabilizacdo de em sua escrita comer—
cial de depdsitos efetuados em estabelecimento bancario, conforme

extratos de contas de fls. 04/09v, a saber:

Exercicio de 1979, periodo-base de 06/77 a 05/78. - Cr$ 147.000,00
Exercicio de 1980, periodo-base de 06/78 a 05/79. - Cr$ 1.285.000,00
Exercicio de 1981, periodo-base de 06/79 a 05/80. - Cr$ 3.568.000,00

Enquadramento legal: art. 135 § 19; 151; 154 do RIR/75, e art. 39,
item I, letra,/"a" e 47 do Dec. lei n91.598/77,

e multa de //brevista no art. 728, item II
do RIR/SO / %
'\./7 {;\/
\;/L

/ DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 1600/75
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3. Em sua impugnag¢ao de fls. 14/18, a interessada a
lega, em sintese, que, segundo normas contdbeis, os depdsitos banca
rios representam mera disponibilidade financeira, nao constituindo'
fato gerador do tributo; gque o Onus da prova, no caso de omissao de
receita, cabia a administracao fiscal, porém, ao contrario, encon—
trou sua contabilidade em perfeita ordem; que alguns acordaos do E.
19 Conselho de Contribuintes lhe eram favoraveis no tocante ao pri-
meiro ano de atividade da empresa e que no levantamento fiscal algu
mas parcelas de empréstimos bancarios tinham sido tomadas por depd-

sitos e, consegllentemente, por receita omitida.

4. Ao ser mantido o lancamento, assim se pronunciou
o Delegado da Receita Federal em Juiz de Fora, em sua decisao de
fls. 83/86:

"ConSLderando que as pessoas Jjuridicas,su
jeitas a trlbutagao com base no lucro real, de
vem comprova-lo por meio de escrituracao que tra
duza com fidelidade os documentos que a amparam;

Considerando que provado por indicio na
contabilidade da empresa a omissao de receita, a
autoridade tributaria podera arbitra-la com base
no valor dos recursos supridos, se a efetividade
da entrega e origem dos recursos nao forem com—
provadamente demonstrados, segundo o disposto no
art. 181, do Regulamento aprovado pelo Decreto n®
85.450/80;

Considerados que os bens do ativo encon-
trados pela fiscalizacao e nao contabilizados en
seja a presuncao fiscal de gue as compras _ foram
feitas com o produto de receitas obtidas a mar-
gem dos registros normais da autuada;

Considerando que as omissoes de receitas,
apuradas através de sonegagao de ativo, adicio—
nam-se ao lucro real para fins de incidéncia do

imposto;

Considerando que os bens do ativo perma-
nente devem ser corrigidos monetariamente, apos
sua capitalizacao;

Considerando que a corregao monetaria de
vida sobre os bens do ativo permanente nao f01ob
jeto de impugnacgao;

Considerando que o imposto de dem
cargos legais da parte nao litigiosa for
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lhidos, conforme cdpias de DARF's de fls. 78 e 79;

Considerando gque diante do fato de nao
ter sido comprovada a origem das disponibilida—
des bancarias, estao sujeitas ao tributo como pro
veniente de receitas omitidas;

Considerando que as alegacoes da impudgnan
te nao abalaram a conv1cgao da existéncia de o

missao de receita no exercicio de 1979, 1980 e
1981, periodos-base de 1978, 1979 e 1980;

Considerando tudo o mais que consta, re—
solvo, face & competéncia, que me foi atribuida’
pelo artigo 25, inciso I, alinea "a", do Decreto
ne 70.235, de 06 de marco de 1972;

a) considerar extinta, pelo pagamento, a parcela
de Cr$ 270.996,00 do crédito tributario, corres-
pondente ao 1mposto corrigido e multa, devidos na
apuragao, para menor, da correcao monetaria do A
tivo Permanente;

b) julgar improcedente a impugnacao e exigir da
empresa RICHE MOTEL LTDA. o pagamento do lmposto
devido na 1mportanc1a de Cr$ 1.742.650,00, sujei
tos a corregao monetaria no ato do efetlvo reco-

lhimento, além dos juros de mora devidos, com
fundamento nos artigos 704, 705, 726 e 728, inci
so II do Regulamento aprovado pelo Decreto ne

85.450, de 04 de dezembro de 1980.

5. Conformando-se parcialmente com a decisao acima
transcrita, a interessada recolheu o tributo e demais encargos le
gais, através do DARF de fls. 89, reiterando em seu recurso de fls.
90, seu pedido no sentido de que fossem excluidas da base de cal-
culo do tributo as parcelas de Cr$ 500.000,00 no exercicio de 1980
e Cr$ 550.000,00 no exercicio de 1981, por corresponderem a crédi—
tos provenientes de empréstimos bancarios, como comprova através de
documentos apresentados as fls. 91/94, e nao a "depdsitos", como en

tendera a acao fiscal.

6. Ouvido o Fisgscal autuante, ele informa as fls. 99
que os documentos de fls. 91 e 92 se relacionam com créditos lanca-
dos em conta corrente da interessada, no valor total de Cr$........
550.000,00, porém, em 04/09 e 03/11 de 1980, fora do periodo base
fiscalizado e que os documentos de fls. 93 e 94 comprovam dois cré-
ditos lancados na mesma conta da empresa, no valor total de Cr$.
500.000,00, em 15/10 e 13/12 de 1979, considerados como omiss3a




Processo n® 0640/051.585/81~-75 5.

SERVICO PUBLICO FEDERAL
Acordao n? 101-73.691

receita do exercicio de 1981, periodo-base de 06/79 a 05/80, por

nao ter o contribuinte feito prova da origem de tais créditosy] qua

do da realizagao da fiscalizagdo e até a fase de impugnacio,

E o relatorio.
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Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Basicamente interessada se conformou com a tributa-
gao sobre a omissao de receita caracterizada pela nao contabiliza--
cao de depdsitos bancarios, se insurgindo, apenas quanto as parce

las que representavam operagaes de empréstimos.

Assim & que, conforme DARF de fls. 89, providenciou
o0 recolhimento do impostc incidente sobre parte do levantamento fis

cal, com excegao. das parcelas que considerava nao ter origem em de

pbsitos bancarios.

Examinando as provas apresentadas na fase recursal,

assim se manifesta o fiscal autuante, as fls.99:

"I - os documentos de fls. 91 e 92 se relacio
nam a dois créditos langados na conta cor—
rente do recorrente junto a Uniaoc de Bancos
Brasileiros S/A nos valores de Cr$ .......
200.000,00 e Cr$ 350.000,00, em 03/11/80 e
04/09/80, respectivamente.

Acontece que, conforme Auto de Infracao de
fls. 13, a fiscalizacao efetuada abrangeu os
exercicios de 1979, periodo base de 06/77 a
05/78, de 1980 - periodo base de 06/78 a
05/79 e, por derradeiro, o de 1981 - periodo ba
se de 06/79 a 05/80. Portanto, os referi
dos credltos nao foram objeto de exame como
omissao de receita e conseqlientemente nao
integram os totais apurados por nac se terem
verificado dentro do periodo fiscalizado e,
por esta razéo, os documentos em tela nao tem
pertinéncia 3 matéria em apreciacao.

II - Os documentos de. fls. 93 e 94 compro-
vam dois créditos lancados na mesma conta
corrente da empresg nos valores de Cr$ ...

350.000,00 e Cr$ 150.000,00, em 15/10/79 e
13/12/79, respectivamente, e que foram consi-
derados como omissac de receita do exerci-
cio de 1981 - periodo base 06/79 a 05/80,por
nao ter o contribuinte feito prowa da ori-
gem de tais credltos, guando da reallzagao
da fiscalizacao e até a fase de impugnacag/"

Realmente, o periodo compreendido entre 06/80
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05/81, que serviria de base ao exercicio de 1982, nao foi alvo da

acao fiscal. Dal a impertinéncia das provas produzidas as fls.

91 e 92.

Examinando-se, todavia, os extratos de contas cor
rentes de fls. 07 e 07v, verifica-se que foram a}rolados como de-
positos as operagoes de empréstimos nos valores de Cr$350.000,00,
em 15/10/79 e de Cr$ 150.000,00, em 13/12/79, acobertadas pe-

los documentos de fls. 93 e 94, apresentados como prova ha fa-

se recursal.

Ante o exposto, dou provimento parcial ao recur

so para excluir da bzﬁe der £alculo a importancia de Cr$500.000,00,

o

S ~—% /;_,\,L_;;«A,/C %

RELATOR
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