PROCESSO N¢ 0710/002.115/81-06

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 26 outubro de19 84 ACORDAO N° CSRE/01-0.481
Recurson® RP/104-0.133
Recorrente FAZENDA NACIONAL

Recorrido 4a. CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: FRANCISCO VICENTE PEREIRA

IRPF - LEGITIMIDADE PASSIVA ~ EXERCICIO PRO
FISSIONAL DA MEDICINA - LABORATORIO DE ANZA
LISES CLINICAS - CEDULA "D" - IRRELEVANCIA
DO REGISTRO DE FIRMA INDIVIDUAL.

Laboratdorio de andlises clinicas, dirigido
pelo proprietdrio - médico, com auxiliares
nao profissionais da medicina, enquadra-se
como livre exercicio da profissao de médico,
cujos rendimentos sao classificados na cédu
la "D" da declaragao de rendimentos de pes-—
soa fisica. Irrelevante a existéncia de re
gistro de firma individual. -
Evidenciada a legitimidade passiva, devem
os autos retornar a Camara recorrida para
julgamento do mérito.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis
cais, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso para, refor—
mando a decisao recorrida, determinar a devolugao dos autos &  Cémara
recorrida para a apreciacao do mérito, nos termos do relatdrio e voto
gque passam a integrar o presente julgqmgnto ' Vencidos os Conselheiros

LUIZ MIRANDA e FRANCISCO AMARAL MAMEq f1 62%

PRESIDENTE

RELATOR




Z

LUIZ FE ] ) OLIVEIRA DE MORAES PROCURADOR DA
FAZENDA NACICNAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Con
selheiros: RAUL PIMENTEL, JACINTC DE MEDEIROS CALMON, WALDI-
VAN ALVES DE OLIVEIRA, PEDRO MARTINS FERNANDES, SEBASTIAO RO
DRIGUES CABRAL, CARLOS ALBERTO MONTEIRO BERTAZI, ANTONIO DA
SILVA CABRAL e JOSE AUGUSTO SALLES DE CARVALHO.
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RECURSO N9;: RP/104.0.133
ACORDAO No: CSRF/01-0.481

RECORRENTE: A FAZENDA NACIONAL
SUJEITO PASSIVO: FRANCISCO VICENTE PEREIRA

RELATORTI o]

. e e . e em e,

A Fazenda Nacional, por seu Procurador junto a 4a.
Camara do 19 Conselho de Contribuintes, apela para a Camara Supe-
rior de Recursos Fiscais pleiteando a reforma do Acdrdao n? .....
104-4.266, de 27.01.84, prolatado no julgamento do recurso n? ...
41.044, interposto por FRANCISCO VICENTE PEREIRA.

2. No acdrdao recorrido, por maioria de votos, decla
rou-se a nulidade do langamento, por erro na identificagao do su-

jeito passivo.

3. O contribuinte é médico. Em razao de listagem de va
rios abatentes, sofreu lancamento suplementar, no exercicio de

1979, ano-base de 1978.

4, Impugnande o lancamento, alegou que muito dos nomes
relacionados eram de clientes de sua firma individual FRANCISCO
VICENTE PEREIRA - LABORATORIOS DE ANALISES CLINICAS. Assim, do va
lor de Cr$ 167.288,00, apurado e langado como omitido, Cr$ ......
61.770,00 correspondiam a clientes da firma, contabilizados como

receita desta, naq se referindo a rendimentos da pessoa fisica,

Como medlco,ﬁ éﬁf‘

DMF - DF /109 C-C - Secgraf - 1600/75
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5. O julgador "a quo" indeferiu a impugnagao e ainda
fez incluir na cédula D a receita bruta da firma individual, agra-

vando a exigéncia e reabrindo o prazo para impugnacao.

6. Nova impugnagao e manutencao do lancamento pela

decisao de fls. 136.
7. Recurso voluntidrio tempestivo.

8. Posteriormente, iInformou-se, na reparticao local,
que a firma individual tivera seu C.G.C. baixado em 02.05.78, por

forca do Ato Declaratdbria n?® 008, de 08.05.78, da C.S.T.

Porém, com base no referido Ato, a firma Fran-
cisco Vicente Pereira foi reativada em 08.11.79, por ser registrada
na JUCERJA.

No entanto, o Sr. Delegado da Receita Federal no
Rio de Janeiro - RJ., determinou o cancelamento do registro do CGC,

em 04.03.83.

Em 23.12,.80 o contribuinte Francisco Vicente Pe-
reira, juntamente com Adelino Simao da Silva, celebraram contrato
de sociedade, para explorar a mesma atividade, no mesmo ~ endereco,
como sucessora da firma individual, com a denominagao Labovatdrio

Bruno Ltda. (fls. 152/153).

Certifica a JUCERJA (fls. 147) que o contrato de
sociedade foi registrado em 14.01.82, mas naoc constava cancelamento

da firma individual.

9. No seu recurso especial o douto Procurador su-
blinha a legalidade da tributac3o dos rendimentos na pessoa fisica,

por resultantes do exercicio da profissdo liberal dé médico.

Invoca o PN-CST nQ 38/75 e termina pedindo a re-

forma do acdrddo, restabelecendo-se a tributacdo na pessoa fisj i7%>
'

-
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10. O recurso foi admitido pelo Sr. Presidente da 42

Camara, por tempestivo.
Naoc houve contra-razdes.
E o relatorio.

voTo

Conselheiro URGEL PEREIRA LOPES - Relator

O recurso relUne os pressupostos legais de admis

sibilidade, merecendo ser conhecido.

A definicdo do contribuinte FRANCISCO VICENTE PE
REIRA como pessoa fisica ou como empresa ou firma individual equi
parada a pessoa juridica, hd de ser encontrada a partir do exame
e analise de suas atividades e do confronto do art. 32, "a" com

o art. 100, "a" e "b", ambos do RIR/75.

Por questOes de ordem pratica, mas sem perder de
vista o processo 1logico inerente a qualquer julgamento de subsu-
mir o fato a norma aplicavel, inverto propositalmente o método,
comecando por analisar o conteldo e alcance das normas juridicas
enunciadas, para, ao final, ver qual delas rege o caso em deba-

te.

No art. 32, alinea "a",cura-se de inclusédo na
cédula D, e consequente tributacdo como pessoa fisica,dos hono
rarios do livre exercicio da profissdo de médico e outras.Ali, o
que se tem em conta sdo os honorarios profissionais do meédico,ou
seja, o que o médico aufere em remuneracdo de exercicio proprio
e pessoal da medicina. Nada impede que, em consultdorio, disponha
de secretaria e auxiliares do género, desde que ndo médicos.Auxi
liares de outras profissbOes colaboram para que o profissional da
medicina preste seus servicos, sdo remunerados, mas a fonte de

rendimentos do médico é o exercicio de sua profissdo.

Se locasse servigos de outro (s) médico (s) estava inter

mediando servicos médicos,o que ndo se compaginaria com o exepsi
/

IS

”
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cio profissional e individual da medicina. Receberia por servigos

médicos alheios e nao se enquadraria no artigo citado.

No art. 100, § 1o, "a", temos as firmas indivi-

duais.

Firma, na acepcgao juridica, tem o conceito legal
gue lhe empresta o art. 29 do Decreto n? 916, de 24.10.1980, "in
verbis":

"Art. 29 - Firma ou razao comercial & o
nome sob o0 qual o comerciante ou socie-
dade exerce o comercio e assina-se nos
atos a ele referentes".

Portanto, firma & nome comercial e, também, assi-
natura. Tanto para as sociedades comerciais (alguns tipos) como

para o comerciante individual. Protegida pelo Registro do Comércio,
a firma individual (Ginica que interessa neste voto) & registravel
nas Juntas Comérciais (art. 37, III, 69 da Lei n? 4726, de ......
13.07.65), onde também se opera seu cancelamento (art. 37, VI, 1o,

da lLei citada).

PressupoOe o0 exercicio do comércio. Eventuais regis
tros de firmas individuais de profissionais nao-comerciantes, sobre
questionavel sua eficAcia, resultam de inobservancia da lei relati

va ao Registro do Comércio.

Finalmente, a alinea "c" do § 19 do art. 100 do
RIR/75 cuida de pessoas fisicas que, em nome individual, explorem,
habitual e profissionalmente, qualquer atividade econdmica de natu
reza civil ou comercial, com o fim especulativo de lucro, mediante

venda a terceiros de bens ou servigos.

Embora possa haver ~coincidencia de atividade en
tre o contemplado nesta alinea, com as atividades da firma indivi-
dual, da alinea anterior, & &bvio que as firmas individuais nao

estao incluidas na alinea "b", porque, do  maneira, nao teria

sentido o seu destaque na aliena "at. /
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Assim, no ramo comercial, a alinea "b" compreende
pessoas fisicas que explorem o comércio, mas sem registro nas Jun-

tas comerciais.

Se a atividade for civil, porque se . relacionem
com imbveis, por exemplo, nao objeto do Direito Comercial, também
pode ser de feigao especulativa de lucro, sem gue isso térne a

atividade comercial.

Trata-se, aqui, por conseguinte, de tributacao dos
ganhos de atividades lucrativas, de carater especulativo, mas nao
de ganhos profissionais ou de exercicio de profissao. Logo, ai en-
quadraveis as atividades deflagradas movidas e gerenciadas por pes
soas fisicas, que nao excluem a intermediagao de bens - produzidos
ou de servicgos prestados por profissionais de igual, ou mesmo su-
perior, qualificagao técnico-profissional, em relagao & pessoa fi

sica gue dirige e explora determinada atividade.

No caso de mé&dicos, enquadra-se ai perfeitamente
o médico que explore, pela intermediacgao lucrativa, servigos de

outros profissionais da medicina de idéntica qualificacao técnica.

As consideragoes acima, embora alinhavadas com
brevidade, parecem—-me, contudo, que bastarao vara nortear o adeqqg

do enquadramento da situacao especifica do contribuinte FRANCISCO

VICENTE PEREIRA.

Temos que ele possuia registro de firma indivi-
dual. Obtido o registro nao importa por equivoco de quem, oerto &
que sua atividade jamais se poderia caracterizar como de exerci-
cio de mercancia. Na sua declaragcao de rendimentos de pessoa fisi

ca o contribuinte qualificou-se como "médico-farmacéutico".

Na verdade, o contribuinte, no endereco da indi-
gitada firma individual, prestava servigos de andlises clinicas.
Segundo os documentos de fls. 130/132, com o auxilio de dois au-
xiliares de laboratOrio e uma secretaria, dois com grau de instrugao

secundaria (af incluida a secretéria) e um com instrugao /ﬁbrimé
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Entao, €& possivel concluir:

a) nao se trata de firma individual regular, na
medida em que as atividades de um laboratdrio de anflises c¢clini-

cas como o do contribuinte nao se enquadram como comerciais;

b) nao se trata de pessoas fisica que exploram’
atividade de natureza comercial ou civil, nos termos da alinea
"b", do § 19, do art. 100, do RIR/75, por ausente o pressupos to

da intermediagao e o fim especulativo de lucro;

c) incide 3 perfeicado a regra do art. 32, "a",
do RIR/75, por evidente o exercicio profissional na area da medi-
cina, com auxiliares de qualificagao té€cnico-profissional que nao

se ombreia com a do contribuinte.

Algumas trapalhadas no ambito de registros e
baixa de CGC., na reparticao local, nao criaram direito oponivel
ds regras juridicas que proporcionaram as conclusoes acima, nem

prejudicam estas ultimas.

Conclio, portanto, no sentido de gque nao houve o
erro na identificagao do sujeito passivo, consoante decidiu a

douta Maioria, no Acdrdao impugnado.

Nao tendo sido apreciado o mérito do recurso, im

poe-se que isso seja feito.

Assim, voto pelo provimento do recurso, de modo
a que, reformando a decisao recorrida, se determine a devolycao

dos autos & Egrégia Quarta Camara para apreciacgao do mérito

Brasilia-DF., em 26 de outubro de 1984,

URGEé;zE I LOPE - RELATOR.
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