PROCESSO N? 0710/009.406/81-07

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de . 17.de. setenbrode 19 .82, ACORDAO N° ..101-73.639
Recurso n® - 85,117 - IRPJ - EX: DE 1980

Recorrente — RONNIE JOALHEIROS LTDA.

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL IO RIO DE JANEIRO - RJ

IRPJ -~ LUCRO ARBITRADO - O inicio de pro
cedimento ex officio nao autoriza o arbi
tramento do lucro da pessoa juridica. Ne
cessario se faz O exdme de seus pressu—
postos e a observancia da procedéncia
guanto aos critérios a serem adotados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por RONNIE JOALHEIROS LTDA.:

B
i

curso ,. .

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

selhoéffifontribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao re

VISTO EM

SESSEO DE: 4 £ [If

Participaram,

- RELATOR

fVEIRA DE MORAES-- PROCURADOR DA
FAZENDA NACIONAL

ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:

SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE - ASSIS
MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO e LUIZ ANDRE

NETO (suplente)
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RECURSO No: - 85.117

ACORDAO No: - 101-73.639

RECORRENTE No: — RONNIE JOALHEIROS LTDA.

RELATORTIO

RONNIE JOALHEIROS LTDA., com sede na Cidade do Rio de
Janeiro, RJ, vem a este Conselho, com guarda de prazo legal, recor-
rer da decisao do Sr. Delegado da Receita Federal naquela Cidade, a
través da qual foi confirmado o lancamento ex officio do Imposto de

Renda do Exercicio de 1980, acrescido de encargos legais.

2. Por nao ter atendido aIntimacao de fls. 03, para dque
apresentasse sua Declaracao de Rendimentos do exercicio de 1980, a
citada empresa teve seu lucro arbitrado, na forma do inciso IT do
art. 79 do Dec.lei 1.648/78 e Portaria MF 22/79, tomando-se por ba-
se de arbitramento o valor do ativo constante de sua Gltima declara

cao apresentada, conforme Notificacdo de fls. 04.

3. Em sua impugnacao de fls. 06 a interessada junta co-
pia do Recibo de Entrega da Declaracao datado de 28/04/80, alegando
dificuldade na sua apresentacao normal pelo fato de ter optado no

exercicio anterior pela tributacao com base no lucro presumido.
4, O lancamento foi mantido pela autoridade julgadora de

primeira instancia pela decisao de fls. 31, utilizando-se da argu—
ntida na informacdo fiscal de fls. 29/30, assim conclui-

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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"Do exame dos fatos e da apreciacao dos documentos que
instruem o processo, conclui-se por infundacas as ra-
zoes de defesa da impugnante, visto que, o fato da
opcao pelo pagamento do imposto com base no lucro pre
sumido no exercicio de 1979/1978, documento de fls. 15,
e, com base no lucro real, em 1980/1979, de nada in—-
fluiu na instauragéo do processo fiscal, mas sim, e}
motivo da omissao na entrega da declaracgao.

A omissao estaria plenamente renmarada com a apresenta
cao da declaracao, o que alids se comprova as fls. 27,
todavia se houvesse apoio nas leis comerciais e fis—
cais que regem a materia.

E compreensiva a informacao fiscal de fls. 26, gquando
se alude a legalizacao do livro Diario, na JUCERJ, em
23/04/81, logo, fora do ano-base em que se discute a
escrituracgao.

Ao revés, no ano 1979 inexistia escrituragéo, vorque
nao existia Diario.

O procedimento fiscal tem respaldo no Ato Declaratd—
rio (Normativo) CST 40/76."

5. Segue-se as fls. 36 o tempestivo Recurso para este Co=

legiado, cujas razoes sao lidas em plenario.

E o relatorio.

<<
|O
=]
fo)

Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Como se observa dos autos, o contribuinte foi intima=
do a apresentar sua Declaragéo de Rendimentos do exercicio de 1980,
periodo-base de 1979, e, pelo fato de nao ter atendido a essa intima
cao, foi notificada pelo LUCRO ARBITRADO, tomando por base de arbi—

tramento o valor de seu ATIVO constante da Gltima declaragao apresen

~lhe, ainda, o recolhimento do tributo com a multa

%

tada,
de 75%,
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Procedendo ao exame de livros e demais documentos con
tabeis do contribuinte, em razao da posterior entrega da declaracao
com base no LUCRO REAL, de irregularidade a fiscalizacao somente en-
controu o Livro Didrio da interessada com data de autenticacao na

Junta Comercial posterior a notificacao.

Como reiteradamente tem entendido este Conselho, a fal
ta de apresentagao da declaragao de rendimentos nao justifica o arbi
tramento do lucro da pessoa juridica, eis que somente os fatos elen-
cados no art. 792 do Dec.lei n® 1.648/78 justificam o abandono do

cadlculo do tributo pelo LUCRO REAL.

Por outro lado, a se manter o arbitramento pelo fato
de o contribuinte ter providenciado a autenticacao de seu livro Dia-
rio somente apds a data da Notificacao, baseado no gue estabelece o
Ato Declaratorio (Normativo) 40/76, estaria se mantendo o lancamen-
to sob critério juridico diferente de seu fundamento inicial, ~ sem
que fosse dado ao contribuinte a oportunidade de manifestar-se, pe—

rante a autoridade julgadora de primeira instancia, das novas razoes

De se notar, também, que nao foi observado no lanca—
mento o que estabelece o art. 8?2 do Dec.lei 1.648/78, com reprodugao

no art. 400 do RIR/80, verbis.

"Art. 89 - A autoridade tributadria fixard o lucro arbi
trado em porcentagem da receita bruta, quando conheci
da.

§ 492 - Na falta de outros elementos a autoridade pode
ra, observadas as normas baixadas pelo Secretario da
Receita Federal, arbitrar o lucro com base no valor
do ativo, do capital social, do patrimonio liquido, da
folha de pagamento de empregados, das compras, do alu
guel das instalag¢oes ou do lucro liquido auferido pe-
lo contribuinte em periodos anteriores."
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bruta do contribuinte correspondente ao ano-base de 1979 e, como se
infere do dispositivo legal acima, somente a falta de outros elemen-

tos ensejaria o arbitramento do lucro com base no valor do ativo.

Como se vé, o lancamento nao se encontra constituido

sobre bases sdlidas, capazes de convencer o julgador de sua legalida

de.

c ——RAUTSPT L= RELATOR
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