PROCESSO N9 ,0710/009.788/81-05

MINISTERIO DA FAZENDA
JAN

Sessao de .07 de julho 4o19 83 ACORDAO N°101=74,552
Recurson® _ 39_916 - IRPF - EXS: DE 1976 a 1980

Recorrente _ paULO DE MENDONGCA RAMOS

Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIO DE JANEIRO - RJ.

DECORRENCIA - Nao reconhecida em segunda

instancia a ocorréncia do fato econdmico

que, no processo matriz, embasou o lanca

mento decorrencial, impOe-se a reforma

' da decisao da autoridade "a quo" que
manteve a tributagao reflexa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por PAULO DE MENDONGCA RAMOS: :

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-

.,selho de Cbntribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao
/.
recurso./ A
§ / [/ .
P Sala das Segsod ; em 07 de julho de 1983.
AMADOR Og ‘ 0 EﬁNANDEZ - PRESIDENTE
CARLOS ERTQ/CONCAL ESNUNES - RELATOR
} . £ . [
VISTO EM Am )STINHO FLORES - PROCURADOR DA
4

« -7 1
SESSAO DE: ? k“ FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, AGOSTINHO SERRANO FILHO ,
FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PINTO e RAUL PIMENTEL.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N2 (0710/009.788/81-05

RECURSO N.°: 39,916
ACORDAO N.°; 101-74,552

RECORRENTE: PAULO DE MENDONCA RAMOS

RELATORTIO

PAULO DE MENDONCA RAMOS, qualificado nos autos, in
conformado com a decisdo de fls. 29, que manteve o auto de infra-

¢ao contra ele lavrado, recorre a este Colegiado.

A exigénecia fiscal decorre do arbitramento dos 1lu
cros da empresa, nos exercicios de 1976 a 1980, fundamentando-se o
lancamento nos arts. 34, I, e 35, do Regulamento do Imposto de:Renda
aprovado pelo Dec. 85.450/80. O lancamento & decorrente do Proc.

0710-015.364/81-35, de Raval Ind. de Mdveis Ltda.

Em seu recurso, o peticionirio argli nulidade do
lancamento por ter sido realizado antes de decidido o processo re-
ferente a pessoa juridica e por auséncia 'de dispositivo legal que
autorize a tributac¢8o decorrencial., No méritc, ratifica argumen-—
tos ja expendidos pela pessoa juridica, contesta a apuracao da ba-
se de calculo e o cidlculo do imposto, e, por fim, a proced@ncia da
multa por ter a empresa comunicado a repartic8o fiscal a ocorrén-

cia do incéndio, configurando a espontaneidade de que trata o art.

138 do CTN,.

O recurso apresentado no processo matriz recebeu
neste Conselho, o n® 85.202, sendo providé?consoante faz certo 0
7

Acdrddo n?Q 101-74.138, desta Cémarajy>qi¢%
. i.v/ G
/e

E o relatbrio. /;/!/
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SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n® 0710/009.788/81-05
Acdrdao n® 101-74.552

voro
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo

conhecimento.

Em se tratando de lancamento decorrencial, a de-
cisao de mérito proferida no processo referente a pessoa Juridica
constitui prejulgado em relagao a matéria formalizada como re-

flexo.

A exigéncia fiscal teve como suporte o arbitramen-
to dos lucros da pessoa juridica, no exercicio de 1976 a 1980 que,
por via de conseqgliéncia, determinou também a tributa¢do na pessoa

fisica do sdcio beneficiado. O fato econdmico, portanto, & o mes-—

mo -

Assim, tendo a empresa no processo matriz obtido
éxito em seu apelo 3 autoridade "ad quem", uma vez que esta Camara
proveu o recurso interposto pela pessca juridica, tem-se como nao
ocorrido o fato econdmico que embasou a exigéncia fiscal, dada a
intima relagao de causa e efeito existente entre os dois langamen-—

tos.

Diante do exposto, deve-se harmonizar a decisao a
ser aqui proferida com o resolvido no processo matriz, dispen-

sando-se o recorrente da exigéncia tributaria constante dos autos.

Dou provimenﬁgqao recurso para tornar insubsis -
tente a exigéncia de impostoé//

) L/éféééé?ykyzafw(\

CARLOS ALBERTg,GONQALVES NUNES -~ RELATOR.
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