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Recurso n® RD/104~0.247
Recorrente FAZENDA NACIONAL

ACORDAO N° =CSRF/01-0.596

Recorrida QUARTA CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SUJEITO PASSIVO: JOSE CARLOS BARBOZA DE OLIVEIRA

REDUCAO DE IMPOSTO .- Aplicacdao em agoes

" nal.- A partir do exercicio de 1982, ad

mite~se a redugdo do imposto, em percen
tual fixado na legislacao especifica ,
sobre as aplicag¢les comprovadamente rea
lizadas na integralizacao de acdes, de
companhias consideradas de interesse pa
ra o desenvolvimento econdmico da Amazd
nia, ainda que a respectiva subscricdo?
tenha sido efetuada, em emissdao particu
lar, mediante o exercicio de direito de
preferéncia.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos

Fiscais, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso espe-

cial, nos te

te julgado.y

LUIZ FERNANBOAOLIVEILRA DE MORAES

oi/gy-relatério e voto que passam a integrar o presen-

y/em 12 de dezembro de 1985

-~ PRESIDENTE

- RELATOR

4

PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL



Participaram, ainda, do presente,julgamento, os seguintes Conse
lheiros: JACINTO DE MEDEIROS CALMO:N,f WALDEVAN ALVES DE OLIVEIRA,
URGEL PEREIRA LOPES, LUIZ MIVRANDA‘, kCAvRLO-S ROBERTO MONTEIRO BER-
TAZI, PEDRO MARTINS FERNANDES, JOSE kAUGUSTO SALLES DE CARVALHO,
ANTONIO DA SILVA CABRAL, CARLOS AGOSTINHO ALESSIO OLIVE"O e SE-
BASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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RELATORTIO

O Procurador da Fazenda Nacional junto a E. 4% Cama
ra do 19 Conselho de Contribuintes, vem a esta Camara Superior de
Recursos Fiscais, com fundamento no Artigo 39, Inciso I, do Decre
to n® 83.304/79, recorrer do Acodrddo n9 104-4,337, de 23 de feve-
reiro de 1984, as fls. 45/48, através do qual foi provido por maio

ria de Votos o Recurso Voluntdrio interposto pelo Contribuinte JO
SE CARLOS BARBOZA DE OLIVEIRA, em cuja ementa se lé:

"REDUCAO DO IMPOSTO - INVESTIMENTOS INCEN
TIVADOS - Admite-se a reducdo do imposto
correspondente ao valor aplicado na subs-
cricdo de acdes, mediante o exercicio do
direito de preferéncia, de acOes conside-
radas de interessé para o desenvolvimento
da Amazonia e do Nordeste, a partir . do
exercicio de 1982, nos termos do art. 49
do Decreto-lei n?® 1.841, de 1980."

Assim se manifesta o Douto Procurador da Fazenda Na

cional em seu apelo de fls. 50/53:

"2. Ao admitir a reducao do imposto por aplicacdo em
investimentos incentivados, a respeitadvel decisdo entendeu de mo-

do contrario a lei, além de divergir dg julgado dessa Egrégia Ca-

mara Superior, nao devendo prosperar

DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 1600/75
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3 . O processo trata de redugao do imposto de renda,
no exercicio de 1.982, pela aquisicd@o de acdes da empresa _INPASA
- INDOSTRIA DE PAPEL S.A.; qﬁando o. subscritor 44 era .acionista'
desde 1,973,

4, A decisao singular entendeu que, com o - _advento
do Decreto-lei n@ 1.841,.de 29.12.80; as redugdes do imposto s0O
beneficiavam as subscric6es de agles de emisséb puiblica, registra
da na CVM. - ' '

5. A de01sao recorrlda, por sua vez, entendeu que ,
nos termos do art. 49 do citado DL-1,841/80, a reducdo do imposto
contempla, além das subscricdes de agdes de emissao bﬁblica, re-
gistrada na CVM, também aqueias decorfentes do exercicio de prefe

réncia em emissdo particular.

6. Segundo informacoes da propria empresa; as suas
emissdes de agdes ndo estdo registradas na CVM, "uma vez que as
mesmas s3o de cardter privado" (fls., 47 do processo.n? 0768/051.612/80,

em apenso).

7. Reconhecendo que sao brllhantes os argumentos do
ilustre Relator, ousamos dlscordar, porém, da exegese do aludido
art, 49 do citado decreto~lei., Esse dispositivo nao contém gqual-
quer dado obscuro, como se pretende. Ele estabelece uma hipdtese'
restritiva, é certo, e, na segunda parte, um esclare01mento sobre
51tuacao que também se enquadra na restrlgao. Isto é: a subscri-—
gao devera ser de agoes decorrentes de emlssao piblica, registra-
da na CVM, abrangendo ainda o exercicio do direito de preferen01a

nesse tipo de emissao,

8, A interpretacgdo que defendemos coaduna-se com -a
natureza restritiva do disposifiVO’legal'e com o objetivo de coi-
bir os abusos, freqlientes e tao conhec1dos, praticados em subscri .
’gao de agoes para obtengao de incentivos fiscais. Importando o in

centivo na redugao de pagamento do imposto deV1do, nao.se lhe po-
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9. A decisao recorrida, afrontando o art. 49 do ci-
tado DL~1.841/80, ousou divergir também de julgado dessa Egrégia
‘Camara Superior, consubstanciado no Acdrddo CSRF/01-0.326, de

11.04.83, assim ementado:

"IRPF¥ - REDUCAO POR INVESTIMENTO.

A reducao de imposto das pessoas fisicas'
pela subscricao de acOes de empresa do
Nordeste e da Amazdnia, mesmo antes do ad
vento do Decreto-lei n?® 1.841/80, somente
contemplava as subscrigbes publicas, ou
particulares realizadas por companhias a-
bertas, mas registradas na Comissdo de Va
lores Mobilidrios, ou mediante o exerci——
cio do direito de preferéencia, nessas so-
ciedades." ’

10. A decisdo recorrida admite a reducao do imposto
na subscricdao de agoes pelo exercicio do direito de preferéncia ,
em qualquer situacdo; o acorddo tomado como padrdo admite a redu
cdo do imposto na subscricdo de acdOes pelo exercicio do - direito
de preferéncia nas sociedades que promovem emissOes plUblicas, ou
nas compahhias abertas que promovem emissOes particulares, mas re
gistradas na CVM. Versando matéria idéntica, as decisOes opostas

estabelecem divergéncia ensejadora do recurso.

11. Admitida a divergéncia, observa-se que o melhor

entendimento é esposado pela decisdo trazida a colacao.

12, O julgado dessa Egrégia Camara Superior demons-
tra que o legislador instituiu os incentivoé fiscais, como os do
processo, com O objetivo de carrear recursos dos contribuintes em
geral para as regides da SUDENE e da SUDAM. E que, sendo benefi—

cios fiscais por investimentos de interesse social ou econdmico ,

. & razoavel que se possa controlar essas aplicacoOes, para obtencao

dos resultados programados.

13, Em decorréncia, sO as companhias que promovem €
missdes pliblicas, ou as companhias abertas gue promovem emissoOes

particulares, mas registradas na CVM, oferecem condig¢oes de con—

~

trole e fiscalizagéo dos efeitos fiscais e de particip o de c
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tribuintes como acionistas efetivos.

14. Ndo se cuida tao somente de garantir aos anti-
gos acionistas o exercicio do direito de preferéncia em qualquer
empresa. E necessario que essa empresa tenha condigles de captar
a participagéo de acionistas diversos, interessados em levar re-

cursos para a regido beneficiada.”
3. O recurso especial para esta Camara Superior de Re
cursos Fiscais foi admitido pelo Ilustre Presidente da Camara Re

corrida, através do despacho de fls. 60/64.

4. As fls. 69/70.sdao apresentadas as contra-razodes do

sujeito passivo, lidas integralmente em Plenario,

- E o relatdrio, //(
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vVorTo
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

Como. vimos da leitura do relatorlo, entendeu a Cama
ra recorrida ger legitima a redugao do imposto de renda na subs—

crlgao de agoes de empresas con51deradas de interesse para o de-

senvolvimento setorlal pelo exerCQ01o do direito de preferen01a ’

presc1nd1ndo, no caso, do - reglstro da emlssao ‘ha Comlssao de Va-

‘1.841/80.

Em'julgamentos.recentes; Acorddos CSRF 01-0.526;
0.527; 0,537 e 0.542, esta Camara fixou entendimento no sentido'
de que: )

"A partir do exercicio de 1982, admite-
se a reducao de imposto, em percentual'
fixado na legislacao especifica, .sobre
as aplicac¢Oes comprovadamente realiza—
das na intéegralizacao de acoOes, de com-
panhias consideradas de interesse para
o desenvolvimento econdmico da Amazonia,
ainda que a subscricao tenha sido efe—
tuada, em emissdo particular, mediante'’
o exercicio de direito de preferéncia."

Ora, a redugao pleiteada pelo contribuinte refere—
se ao exercicio de 1982 e a prova da subscricdo realizada apzesen

ta-se de forma satisfatdria.

Assim, tratando-se de matéria iidentica a examinada
naqueles julgados, nos quais foi Relator o Ilustre Conselheiro des

ta Camara Superior,Dr. Pedro Martins Fernandéz, peco a Secretaria -

da C3mara que junte no presente processo copia do aresto n® CSRF/
/01-0,526, cuja fundamentagdao adoto nesta oportunidade como razao

de decidir, como se aqui transcritas estivessem,
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