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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Sessio de 11 de setembro de 19 84 - ACORDAO N.° CSRF/OZ—O. 139

Recurso n. RP/201-0.115
Recorrente FAZENDA NACIONAL
Recorrid @ PRIMEIRA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sujeito Passivo:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re

ATRI NYLOX DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

IPT - 1) CREDITO POR DEVOLUCAQ DE PRODUTOS - 0 direito a utiliza
cdo do credito do Lmposto, nessa hipotese, esta subordinado ao
cumpmmemﬁo das exigencias especificadas no rnegulamento, com ba-
se na Led ng 4.502/64, ant. 30. A esonituracao no Livio "Regis-
tro e Controle da Producao e do Estoque”, mod. 3, ¢ indispensa-
vel para comprovacao da reentrada, no estoque, dos produtos de-
VO@ULdOé 2) MULTAS FISCAIS. RESPONSABILIDADE DOS  SUCESSORES
- FUSAO - A multa, no Lancamento de oficio, tem carater patrnimo
nial e nao se conéunde aom as penas do Direlto Penal. A inter-
pretacdo sistematica do Codigo Tributario Nacional conduz ao en
tendimento de que a responsabilidade dos sucessones, nos casos
do art. 132, e pelo credito tributario, com anﬁuéao das mulias
e demais achescimos Legals. Recuwrso provAdo

curso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fiscais,
pelo voto de qualidade, dar provimento ao recurso, nos termos do re
latorio e voto que passam a integrar o presenie julgado. Vencidos os

Conselheiros HAMILTON DE SA DANTAS, FERNANDO
TIAO BORGES TAQUARY e TERESO

EV DA SILVA, SEBAS-

/DE JESUS TORRE

.{/

g ’ s~
LUIZ FERNANDO OLI MORAES - PROCURADOR-REPRESENTANTE

DA FAZENDA NACIONAL

segue verso -




Participaram, ainda, do prese‘r{te julgamento os Conselheiros: JOSE Fi
CANHA MAMEDE e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Fez sustentacao oral pe:
lo sujeito passivo a Drd CECILIA SETTE E CAMARA DE ANDRADE, com ins-:
trumento de mandato nos autds, e, pela Fazenda Nacional, o Dr. LUIL

ﬁANDO OLIVEIRA DE MORAES.
3 7
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Recurso n.°. RP/201-0.115
Acordao n. CSRF/02-0.139

Recorrente FAZENDA NACIONAL
Sujeito passivo: ATRI NYLOX DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORTIDO

Com as razoes expostas a fls. 166/168, a FAZENDA NACIONAL,
por intermédio de seu Procurador-Representante junto a Primeira Cama-
ra do Segundo Conselho de Contribuintes, recorre a esta Egregia Cama-
ra Superior de Recursos Fiscais contra decisao do Colegiado consubs-

tanciada no Acordao n® 61.472.

A matéria objeto do recurso esta, assim, sintetizada na

ementa do julgado:

"IPT - CREDITOS POR DEVOLUCARD - Ausencia de escnituracac do
Livro Registro de Controle da Producao e do Estoque, mod.3.
Comprovacac e certeza da egetiva devolucao: ¢ descumprimen
to de obrigacao acessonia nao tem o podern de negan utiliza
cao do credito defenido pon Led (ant. 30 da Led 4.502/64)
e apenas condiclonado a comprovacdao da devolucao, se essa
se efetiva. Recunso provido, nessa parte, poir maionia. .. "

Entendeu a maioria que artigo 69 do RIPI (Decreto numero
83.263/79) nao pode ser interpretado literalmente, no sentido de que
impde uma condigdo, "no sdignificativo proprioc da palavha, ao direlto
de credito", condicdo essa expressa pela obrigatoriedade do fregdstro
da devolucdo num Livao secundario, que pode sen substituido por outnro
sistema de controle, como permite o arntige 294 do mesmo regulamento.”

Na mesma linha de raciocinio, prossegue:

"Consdidero que o aleance do artigo 69 se define
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disposto na norma Legal que ele regulamenta, o artigo 30
da _Led 4.502 de 1964 que condiciona, propriamente, o
credito do imposto a prova da devolucao, remetendo ao
negulamento a maneira de produzi-La."

Em seqlléncia, considera que entender que o direito ao
crédito esteja subordinado ao registro em determinado livro, dis-
pensavel, em sua opinido, ainda que comprovada a devolugao, impor
ta em "contrardiarn o principio da nac-cumulatividade do tributo pon
que o diredito ao crnidito ja deniva diretamente da Constitudlcac e
da Led nao podendo sern condicionado, pelo regulamento."

No final, diz o eminente relator designado para o acor
ddo que tem por comprovada a devolucao, "mesmo porque assimo afir
ma o Sn. Fiscal autuante, e tal fato nao ¢ infirmado pelo LLusitre
rnelaton "

Além de contestar o procedimento fiscal no tocante aos
créditos por devolucdo, que lhe foram negados, o sujeito passivo
insurgiu-se contra a aplicacao da multa prevista no artigo 393,
II, do RIPI/79, face a sua condicao de sucessora (resultante da fu
sdo de duas empresas). Invocou, em seu favor, os artigos 132 e
137 do CTN, para concluir que, no caso, "a responsabilfidade da 40
ciedade nova pelas obrigacioes das sociedades que se extingudlram
em razdo da sucessdc que se congigura na gusao (...) RESTRINGE-SE
SOMENTE A0S TRIBUTOS, COM EXCLUSAO DE QUAISQUER PENALIDADES." (des

taque do original)

Quanto a essa parte da exigéncia, disse o relator— de-

signado:

"Discordo, tambem, da so0lucao dada pelo relator de s0n-
telo a questdo da aplicagao da multa a sucessora posio
que entendo, que 0 artigo 133 do CTN nesponsabiliza 80
Lidariiamente o sucesson do sujedlto passivo pelos Tribu
tos que esse nao pagou, mas nao autordiza a exigencia de
multas punitivas, que sdao de responsabilidade pessoal
do antecesson, conforme precedtua o artigo 137 do mes-

mo diploma Legal. Esbses ditsposditivos nac comportam An
ZEM L3

tenpretacao extensiva.
segue -
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0 recorrente discorda do relator-designado, em sua con-
testacdo ao sentido que tem, no contexto, a palavra condi¢cao. Dis
corda, tambem, do alcance que o mesmo vé no artigo 69, citado, por
entender que essa visao do problema leva a fugir da "melhor Antern-

pretacao que se pode dar a noama funldica."

A seu modo de ver, "o poden regulamentar se exexrnce em
dois sentdidos distintos: a) no sentido de regularn o 'modus faclen-
di', de manedira similarn ao 'Aten' procedimental em Processo CLvAL:
b) no preenchimento de claros deixados pelo Legistadorn."

Na hipotese dos autos, vé que foi mantido o mesmo fato
juridico, ou seja, a devolfucao, apenas foi criada a obrigacao de es
crituracdo de um livro, "como condicdao da utifizacao do crneddito.™
Citando a doutrina, conclui que ¢ regulamento tem, entre suas fun-
coes, a de desenvolver a Led. ©No caso — diz —"a L. n9 4.502/6
condiciona o credito do imposto a prova da devolucao e o Regulamen
to, desenvolvendo o precedlto Legislativo, exdige uma determinada pro
va, que ¢ justamente o registro no LAvao proprio.”

'
i

; Nas contra-razoes apresentadas, fls. 174/180, o sujeito
passivo sustenta que a devolucao dos produtos ficou exaustivamente
comprovada e insiste em que deixou, tao-somente, de cumprir forma-
lidade acesséria estipulada no regulamento. Mas que "taf exdgén-
cla hegulamentarn nao pode contrariar frontalmente o prineipio da
nao cumulatividade do Aimposto assegurada pela Constitudicao Federal,
bem como pela Led Complementar que dispoe sobre noamas gerais de di
nedlto tributario — o Codigo Trnibutario Nacional."

Contestando o recorrente quanto a funcao do regulamento
de desenvolver a lei, contrapoe que esse ato nao pode contrariar ou
dispor mais que a lei. Portanto, ao criar uma condigao, feriu o}
principio da nao-cumulatividade do imposto. No final, invocou de-
cisoes do 29 Conselho de Contribuintes, quanto a creditos, a Porta

ria MF nQ 246/83, sobre dispensa de obrigacoes aceggorias e o arti

[Pz

go 132 do CTN, quanto a inaplicabilidade da multa

E o relatdrio.
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VOTO DO RELATOR, CONSELHEIRO LOURIERDES FIUZA DOS SANTOS

Discute-se, nos autos, as condicoes que conferem ao con-
tribuinte o direito ao aproveitamento do credito do imposto sobre
produtos industrializados (IPI), que destacou nas notas-fiscais,
quando da saida dos produtos, na ocorrencia de devolucao dos mes-
mos produtos ao seu estabelecimento.

Tais condi¢oes, a epoca dos fatos (1976/1980), esta-
vam especificadas no inciso II do artigo 69 do RIPI Decreto no
83.263/79, que manteve os mesmos requisitos especificados no arti-
go 34 do RIPI/72 (Decreto nQ 70.162/72), verbis:

"Art. 69 0 direito ao credito do imposto ficara con-
dicionado ao cumprimento das seguintes exigencias

| - gmissis

Il - Pelo estabelecimento que receber o produto em de
volucao:

a) arquivamento, em pasta especial, das Notas-fiscais
recebidas com mencao do fato nas vias das Notas ori-
ginais conservadas no respectivo talonario ou sanfo-
na, ou no livro Copiador, conforme o caso;

b) langcamento nos livros Registros de Entradas e Re-
gistro de Controle da Produgao e do Estoque das No-
tas-Fiscais recebidas, na ordem cronologica de entra
da dos produtos no estabelecimento;

c) prova, pelos registros contabeis e demais elemen
tos de sua escrita, do ressarcimento da devolucao me
diante credito, restituigao do preco ou substituicao
do produto, salvo se a operacao tiver sido feita a
titulo gratuito.

De logo, temos que o dispositivo e de extrema clareza
ao estabelecer as condicoes. E o que se pode inferir de sua reda-
cao: 0 DIREITO ao credito E CONDICIONADO ao cumprimento das exi-
géncias formuladas. Entre essas exigencias esta a de escritura-

cao das notas relativas a devolugao no livro modelo 3 de contro-

segue
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controle da produgao e do estoque.

Quer, entretanto, a maioria entender que o exercicio
desse direito nao sofre limitacoes regulamentares, porque ja deri
va da Constituicdo e da Lei, face ao principio da nao-cumulativi-
dade do tributo. Nao vejo, porem, onde a Constituicao afastou da
lei ordinaria a competencia para disciplinar direito ao aproveita
mento de credito, materia que, pela propria complexidade e abran-
gencia, nao pode dispensar a regulamentacao. Por isso mesmo, 0
capitulo destinado, no RIPI, a disciplina do registro e utiliza -
cao dos creditos figura entre os mais extensos.

Diz, tambem, o voto vencedor que o alcance do artigo
69 se define pelo contido no artigo 30 da Lei n? 4.502/64. Con-
forme se 18 nesse voto, a lei "condiciona, prepriamente, o credi-
to do imposto a prova da devolucdo, remetendo ao regulamento a ma
neina de produzi-La." Nesse passo, tenho, pela leitura do voto,
que os vencedores admitem, expressamente, que a lei remeteu ao re
gulamento o estabelecimento das condi¢les para a utilizacao do cre
dito de que tratamos. E nao pode ser outro o entendimento, tendo
em vista o teor do artigo 30, ja referido:

"Art. 30 Ocorrendo devolugao do produto ao estabele-
cimento produtor, devidamente comprovada, NOS TERMOS
QUE ESTABELECER 0O REGULAMENTO, o contribuinte poderé
creditar-se pelo valor do imposto que sobre ele inci
diu quando da sua saida." (destaquei) -

0 texto nao deixa duvida no sentido de que CABE ao re
gulamento, por expressa autorizacao legal, ESTABELECER as <condi-
coes segundo as quais considera-se comprovada a devolucao do pro-
duto. E o regulamento, entre outras condicoes, condicionou a com
provacao ao registro no livro modelo 3.

0 contribuinte nao efetuou esse registro. Apega-se ,

em sua defesa, a considerar essa falta como simples descumprimen

;

422,
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descumprimento de obrigacdo acessoria, incapaz de invalidar o que
julga ser o seu direito.

No meu modo de ver, parece-me que 0 sujeito passivo
carece de razao. A especificidade dos registros feitos nesse 1i-
Vro nao autoriza supor-se que sejam de natureza meramente secunda-
ria, podendo, portanto, serem supridos por outros existentes no
documentario fiscal. A exigencia de registro no 1livro de entra-
das e no livro de controle da producao e do estoque nao significa
duplicidade de procedimento visando aos mesmos fatos fiscais. Se
assim fosse, a norma seria absurda e ndo mais que exigéncia, in-
justificada, de esforgo do contribuinte. Tal, porem, nao se da.

Trata-se, isso sim, de exigencia que tem sua raiz na
natureza mesma do tributo, como bem acentuou a Conselheira SELMA
SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK relatora vencida, no julgamento do recur
so que deu origem ao Acordao n® 61.153, de cujo voto permito-me
extrair o segquinte trecho significativo:

"Penso que o déreito de credito, nessas reentradas, ndo
dendiva da virntual anulacdao do. fato gerador, configu
rada no desfazimento da salda, pela reentrada. Pen
50 que ¢ d&&e&io de credito em questdo, nao tendo na
tureza de estimulo fiscal, vincula-se estritamente @
natureza mesma_do tributo (...} Assdm, objetiva nao
40 excluin o debito da saida desfeita, mas principal
mente assegurar o chedito relativo aos Ansdumobd, que
deve compensar. a_salda postenion. Vincula-se, pois,
umbelicalmente, a reincorporacdo do bem no estoque e
ao seu destino final. Vale Ainsistin, nesse passo, em
que o credito na reentrhada ndo fem 50 0 efeito de com
pensar o thibuto que incidiu na salda, mas annchaK
mente. o efelto de nestaurar o credito relativo aos in-
sumos, que tem Lugarn quando o produto em cuja Andus
tniaﬂizag&o sa0 utilizados deve sern objeto de sailda
tributdada ou de expontacaoc."”

Porn seqliencia concluo que a subordinacac do  direito
de credito a escrituracdo do Livio modelo 3, nao tem
a innelevancia de requisito formal, mas, ao contrda-
rio, vincula-4 s fustifica na comprovacao do fa
to objetivado.] -

a4 Z=S
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Sao essas as razoes que fazem com que a corrente mino
ritaria do Conselho recorrido nao aceite a tese de que o direito
ao credito se perfaz com a simples reentrada dos produtos, sem que
se pesquise seu destino final. E isso e possivel com a prova da
reincorporacao do produto ao estoque, o que se comprova com a es-
crituracao do livro especifico para esse fim: o livro de Registro
e Controle da Produg¢ao e do Estoque, modelo 3. Por essa razao,
e irrelevante para os que se filiam a essa corrente que o produto
tenha, simplesmente, reentrado se nao se faz a prova de sua rein-
corporagao ao estoque. Dai nao causar especie o fato de o rela-
tor originario nao ter infirmado (como dito no voto vencedor) a
alegacao de que os produtos retornaram ao estabelecimento. Sua de
cisao, na hipotese, independia da evidencia dessa circunstancia
ja que faltava o elemento que considerava essencial: prova de re-
incorporacao ao estoque.

Ao final de suas contra-razoes, o sujeito passivo in-
voca a Portaria MF nQ 246/83, como apoio de seu entendimento quan
to a natureza acessoria que Vé nos registros que The sao exigidos.

Pela portaria mencionada, tendo em vista o Programa Na
clonal de Deébunocnatizag&o, 0 Ministro da Fazenda dispensa os con
tribuintes do cumprimento de diversas obrigacoes acessorias. En-
tre essa, algumas relacionadas com o discutido artigo 69 do RIPI
de 1979. Verifica-se, entretanto, que a dispensa alcangou, ape-
nas, a manutencao de pasta especial para arquivamento das vias das
notas-fiscais respectivas, sem qualquer alusao aos registros nos
Tivros fiscais exigidos na forma do inciso II, b, daquele disposi
tivo.

No tocante a incidencia de multa sobre o imposto que

deixou de ser recolhido, reafirmo a posicao defendida na Camara
recorrida e que aqui reproduzo.

"Quanto a nesponsabilidade decorrepte da suces
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sucessdo, acompanho o entendimento dominante na Admi-
nistracdo Tributaria no sentido de que a responsabili
dade dos sucessones e alecancada, tambem, pelas penall
dades aplicadas em razdo de Anfracoes cometidas pelos
sucedidos.

Repornto-me, como fundamento, a parecer da Douta
Procuradoria-Geral da Fazenda Naclonal, que, no Pro
cesso n9 860.719/69, embasou decdsac da antiga Instan
cla Especial para neéonma& o Acornddo n¢ 103-01. 874, de
19.08.77, da 3% Camara do 19 Conselho de Contribuin-
Les.

Mencionado parecer inicia-se definindo a nature
za das penaldidades em causa. DLz, a respedlto:

'Esta Procuradoria-Gernal tem sustentado amiuda-
das vezes o caratern meramente patrimonial das
penalidades estabelecidas na Legislacao trlbu-
tania. E, coernentemente com essa tese, vem de
fendendo a admissibilidade da meobig&a de mul
tas aos sucessones do sujelto passivo ingraton (...]
A tese defendida por este orgdo Juridico encon
trha, de nesto, pleno respaldo na Ledl, na dou -
trina e na jurndisprudencia.’

Quanto a Lei, entende que, interpretados de forma 54k
tematica e hanmon&ca, 04 dispositivos do Codigo Tribu

-

tanio Nacional (CTN) nelativos a_nesponsabilidade £rl
butaria 'Levam a conclusdo inequivoca de que a Led de
sefou estenden a_nresponsabilidade dos sucessornes do
sujedlto passivo as penalidades Legitfimamente meoéiaé
pelo deécump&&mento de suas obrigacoes fiscals’ Nes
sa ordem de raciocinio, traz _a. colacao 04 ant&gobcf

CTN com que Lastrela seu posicionamento.

Assim, extraindo do arntige 129 que as dLApObLCOQA
nelativas a responsabilidade dos sucessornes 'aplica-se
por Lguak acs cheditos tributarios deLUMIXWmmnie cons
tituldos ou em curso de constituicao', faz nemissdao
ao arntigo 141, por deduzirn que a 'Ledl reguladora  da
&eépondab&ﬁ&dada tributania aplica-se nao as obn&ga-
coes trnibutarnias mas, s4im, aos cned&tob trhibutarios'
05 quals, nos teamos do artigo s0 se modificam ocu Ae
extinguem nos casos previstos na Led (CTN). Dal, con
cludi que ' a nesponsabifidade tributaria 50 e mod&ﬁ&
ca ou extingue, exclul ou suspende nas hipoteses ex-
pressamente contempladas pelo Codigo Tributario Nacio
nal, quails sefam as dos artigos 145, 151, 156 ¢ 175
Nenhum desses dispositivos, eninetanto, coniem nas
suas h&poteéaé de incidencia, a 6Lgunada Aucaééao, R
ja ela 'causa morntis', [(...) seja ela 'inten vivos'

Cs seque
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E prossegue: 'E induvidoso, ademais, que a penalida
decornente do descumprimento de 0bn¢ga¢ao trhibutaria,
quer princdipal quen acessorndia, integra o cned&to t&&—
butario e participa de sua natureza que e essencial -
mente patrimonial'. A proposito, heporta-se, ainda |,
a dispositivos do CTN para acentuar que a obrnigagao
princdpal tem porn objeto o pagamento do tributo ou PE
NALIDADE PECUNTARIA [ant. 113) e que o credito trnibu<
tarnio decorne da obrigacdo paincipal e tem a MESMA  NA
TUREZA desta (ant. 139).

Como reforco da tese expobia sublinha que, a
excecdo da sucessdo 'causa mortis', a titulo univen -
sal, as demais modalidades operam pon ato voluntario,
do contrnibuinte. E, em assim sendo, senia inconcebi-
vel que, nessas cond&goeA (ato voluntario), pudesse o
contaibuinte infratorn eximirn-se das penaﬂ&dadeb decon
rnentes de sua Linfracao, propiedlando d oconnenedia  de
sonegacao, 4fraude e prefjulzo aco Erario. Entende, por
tanto, evidente a responsabilidade dos sucessonres, na
especde. Esclarece, nesse passo, que a doutrina ¢ a
jurdsprudencia dos thibunais tem-se ocupado predomi -
nantemente dos casos de sucessac undvernsal 'causa-morn
s pon se thatan de transferéncia de patrimonio que
se opera Andependentemente da vontade do seu titulan.

Na esteina desse entendimento, fLemos, para exem
plo, as decisoes proferidas pela 3¢ Camara do 19 Con-
selho de Contribuintes consubstanciadas nos Acondaos
nos 102-3.858, 103-3.965 ¢ 103-3.977. Da Camara Su-
perilon de RecunéoA Fiscals, negistno decisao no mes-
mo sentido contida no Acondao n¢ CSRF-01-0.134,

Na defesa de seus argumentos, diz a recorrente,
a 4Ls. 88, Ltens 5 a 7, do recurnso:

'0 d. Agente do Fisco em suas Anformacoesde f4Ls.
42/44, neconhece expressamente que a Recorren-
te e pessoa juridica resultante da fusdo, em se
tembro de 1980, das empresas Atrni Industria e
Comercio [Zda. e Nylox do Brasil Industria e
Comencio Litda.

6. Ona, ¢ exatamente a hipotese a que se refe-
re o antigo 132 do Codigo Tributario Nacional

(doravante CTN): a Recorrente 40 ¢ responsavel
pelo trnibuto, admitindo-se para argumentar que
este tambem seja devido.

7. E outra nao podenia sen a conclusaoc. A mul
ta porn Ainfracao a normas de natureza trnibuta -
nia, a semelhanca das d&épo&&goeé Kega&b em m
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materia penal, e pessoal ao agente, como disposto cla
ramente no arntigo 137, caput e incisos I a 11 do CodZ
go Tributario Nac&onaﬂ

Entende, entdo, que o giscal nao deu_ao antigo
132 a Lntenp&etagao que melhor se ajusta a intencdodo
Legisladon nem a exegese da doutrnina e da jurispruden
cda. Cita, a proposito, a opindac de Lralbutanistas e
minentes como ALTOMAR BALEEIRO, IVES GANDRA DA SILVA
MARTINS E JOAQUIM LUIZ DE CASTRO. E, na mesma Linha,
decisoes do Supremo Talbunal Federnal.

Ora, segundo opinioes igualmente nebpeLtaveié, 0
prineipio consagrado no direlto penal que nao admi-
te que a pena passe da_pessoa do ingratorn, nao tem gua
nida no dirneito tributario. Assim, ainda necorrendo ao
parecen da Procurador-Gernal da Fazenda Nacional, co-
Lho o5 seguintes angumenioé contranios a tede da defe
sa nos quais se neafiama 'a natureza trhansmissivel dei
sa multa, por nao Ae Lhe aplicar o principio da pes=
soatidade da penda.

Resumindo 04 divensos pensamentos, cufa  Aintegra
encontra-se no Antedlro teon do Acornddo nd 103-03. 8§58,
juntado a 4L5., onde estac citadas as fontes Ltemos

De HELY LOPES METRELLES: 'Multa administrativa e
toda imposicao pecuniaria a que se sufedlta o admi
nistrado a titulo de compensacao ao dano presumt
do da infracac. Nesta categoria de atos pundti -
vos entram, alem das multas administrativas pho-
priamente ditas, as multas fLscals gue sao modald
dades QépQCLﬁLaaé do Dineito Trnibutario'

De RUY CIRNE LIMA: 'A multa ¢ a pena pecuniaria ad
ministhativa, por excelincia. A multa, pena admi

nistrativa, singulariza-se, n&tédamen@e, dentre
todas as 6&9&&&6 agins, pela sua felcao Lindeniza-
tornia' '

De JOSE DA SILVA PACHECO: 'Multa fiscal e Ancon-
gundivel com a pena, querdo Direito Penak, quer do
Dineito Privado, nao se confundindo com a Lindeni-
zacdo nem com a clausula penal {...) nao se enqua
drando entre as penas caiminals.

No mesmo caudal, saoc citados RUBENS GOMES DE SOU-
ZA RUY BARBOSA NOGUEIRA ALTOMAR BALEEIRQO e, adinda ,
HECTOR VILLEGAS, c&tando, da doutrnina eéinangeina, ZA
NOBINI, BIELSA, MICHEL e POSADAS BELGRANO. -

No tocante a jun&épnudenaLa clta e trhanscrev
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divensos arestos do Supremo Tribunal Federal. Com res
peito as Contes Superlones, refiro-me a voto do Minds
tro CARLOS MARIO VELLOSO, do TRF, profenido na Apela-
cado Civel n¢ 50.066-SP (DJ de 11.09.80):

'"Presente a noama inscrita no ant. 113, 11T, CTN,
nao seria devida a mulia pelo EépoﬂLo ponque
¢ sabido que multa ndo e trnibuto (CTN, arnt. 39

Assim senia, ao que penso, numa Lnterpretacaoc
Lyolada do texto Legak.

Acontece que o ant. 184 do CTN d&bpoe que a to
talidade dos bens do Aujeito passivo, seuw espo
Lio ou sua massa falida, responde pelo pagamen
to do crnedito tributario (CTN, ant. 184).

0 disposditivo Legal em apheco refere-se, expres
samente, a credito traibutario e nao avs trnibu-
£os devidos.

0 credito tributario, a seu turno, compreende
nao 40 o tributo devido, mas, tambem, as pena-
Lidades.'

Do STF, temos voto do Ministrno Condedlno Guenra
progernido no RE 83-613-SP (RTJ, 78):

"A multa punitiva do Dirneito Trlbutarnio, gque se
distancia de outros namos da Clencia Junidica,
princedpalmente por sua autonomia dogmat&ca ne
veste-se de natureza patrimonial nao Lhe apno-
veitando o aceno a aplicacdo da noama supernion
da pensonalizacao, consentanea com os princi-
plos do Dinedlto Penal.

No seu voto, cita BALEEIRO e precedente do STF
(RE 74.851). E nelevante a transcricdo da parte §i-
nal de seu voto para que se afaste qualquern duvida que
poderia advin de incabfveis distincoes Aobne a apﬂ&ca
bifidade da norma em relacdo a sucessao 'causa morntis "
(caﬁo do aresto) ou a sucessac comencial (caso dos au
tos):

"A esse voto del minha anuéncia, repelindo a in
tenpretacao Liternal do arnt. 133 do CTN propug-
nada pelo recorrente com base no arnt. 129 do
mesmo codigo que estabelece a responsabilidade
dos sucessones pelos creditos tributarios de i
nitivamente constituidos ou em curso de conbi&
tudcdo a data dos fatos neles refendidos.

Na expressdo creditos tributarios, q meu
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se incluem as multas s0b pena de fraudarn-se o dirnedlto

do §isco a percepcdo de seus creditos Legitimos em fa
ce da Led.

Porn esses motivos, conheco do recurnso e Lhe dou provi
mento.' -

0 completo teon dessas decisies esta estampa-
do no Acorddo n? CSRF/02-0.134, que junto a §4s."

Face ao exposto, e considerando que o sujeito passivo,
confessadamente, nao escriturou o livro "Registro de Controle da
Producdo e do Estoque", mod. 3 e nao comprovou a utilizacao de sis
tema substitutivo, na forma permitida pela legislacao, dou provi-
mento ao recurso especialj CH

Sala das Sessoeyll emcTT)de setembro de 1984
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