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Sessao de ...14.de marcode 19 84... ACORDAO N° ..101-75,117
Recurso n° 42.404 - IRPF - EXS. DE 1979 A 1980

Recorfente MILTON GONCALVES DE SOUZA

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NO RIO DE JANEIRO - (RJ)

IRPF - DECORRENCIA - LUCRO -~ A omissdo de
receita detectada e tributada na pessoa
juridica, enseja a tributacdo reflexa na
pessoa fisica do sbécio, a titulo de lucros
distribuidos. A decisdo de mérito proferi
da no processo matriz, constitui prejulga
do em relacao a matéria formalizada por
reflexo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MILTON GONCALVES DE SOUZA:

ACORDAM os Membres da Primeira Clmara do Primeiro Con

de votos, negar provimento

Wit /
HREtd EZ - PRESIDENTE
¢
&, .
AL | AAA P
> pf ASSTS MIRANDA - RELATOR
VISTO EM AGOSTINHO FLORES | - PROCURADOR DA  FA-
sEssio pE: 1§ A 1%[{ ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-

s—SY RODR S5 CARTOS & 0 GON v NUNES, AGOSTINHO SER-

RANO FILHO, BRAZ JANUARTIO PINTO e RAUL PIMENTEL. Ausente o Conselhei
ro FERNANDO CICERO VELLOSO.
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RECURSO No: 42.404
ACORDAO No: 101-75,117

RECORRENTE No; MILTON GONCALVES DE SOUZA

RELATORTIO

O contribuinte MILTON GONCALVES DE SOUZA, domicilia
do na Cidade do Rio de Janeiro - RJ, teve incluido & sua renda 1li-
guida declarada para os exercicios de 1979 e 1980, anos-base de

1978 e 1979, como rendimentos omitidos, os seguintes vglores:

Ex. 1979, ano-base de 1978 -~ Cr$450.000,00
Ex. 1980, ano-base de 1979 - Cr$200.000,00

A inclusao foi feita éelo Auto de Infracao de fls.
1 e Demonstrativo de flé.2, e resultou do fato de haver a fiscali-
zagdo considerado que ao autuado foram distribujidos lucros em valo
res'equivalentes as omissoes de receitas verificadas em procedimen
to fiscal levado a efeito-contra a empresa ARZUIM S/A. EQUIPAMEN—
TOS PNEUMATICOS, estabelecida no Rio de Janeiro.

Segundo o fisco, as omissoes de receitas detectadas
na empresa e que causaram reflexo na pessoa fisica do sbcio, estéo
caracterizadas pelo ingresso de recursos de origem nao comprovada

por documentacdo habil e coincidente em datas e valores.

Esse ingresso de recursos ocorréu no exercicio de
1980, periodo base de 01/05/78 a 30/04/79, sendo creditados os di-

rigentes Ettore Miguel Dias Zuim, Joao Dias Zuim e Miltgn Gongcal-

’
9 -C - Secgraf 0/75

ves de Souza, com registros no livro Didrio da em%Fes
DMF - DF
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Em sua impugnacao interposta contra o Auto, alega o
interessado que o mesmo se originou do processo n? 0710.015.813/82
-08, instaurado contra a empresa ARZUIM S/A. EQUIPAMENTOS PNEUMATE

CO0S, havendo a referida empresa interposto impugnacao.

Pela Decisao de fls. 14/15, a autoridade julgadora
monocratica julgou procedénte a agao fiscal sob o fundamento de
que o lancamento em litigio € mera décorréncia de procedimento fis
cal levado a efeito contra a pessoa juridica, no processo namero
0710.015.813/82 e ter sido mantida a exigéncia naquele processo

ao ser julgada a impugnacgao interposta pela empresa.

Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado argui
0 interessado a preliminar de prematuridade do julgamento do fei-
to, tendo em vista que o processo instaurado contra a pessoa juri-
dica encontra-se em grau de recurso ao Conselho de Contribuintes ,
por isso protesta contra a arbitraria e ilegal decisdo tomada pelo

julgador singular.

No sentido de evitar dividas, alega que firmou com

a empresa contratos de empréstimos datados de 14/7/78, 20/9/78 e
4/1/79, respectivamente e que sb esse fato deixa claro que a ques-
tao foi tratada com nitidez e clareza. Ainda, para confirmar a
sua alegagao junta, também, os recibos de depdsitos em nome da fir
ma, ou sejé, em 14/7/78, deposito de Cr$300.000,00; em 20/9/78, de
pésito total de Cr$300.000,00, no qual emprestou a importancia de
Cr$150.000,00, da seguinte forma: Cr$85.000,00 em cheque é, Cr$..
Cr$65.000,00, em moeda corrente, e; finalmente, o depbésito datado
de 4/1/79, no valor total de Cr$400.000,00, no qual emprestou a
guantia de Cr$200.000,00, perfazendo, assim, o total de empréstimo
no valor de Cr$650.000,00. Afirma que a farta documentacdo apresen
 tada comprova de maneira cristalina a seriedade de suas élegagées,
e também, a legalidade da operacdo realizada. Conclui dizendo Que,

para dirimir alguma dGvida, caso, ainda, possa existir, apresenta

«

Xerox de sua daecT
1979 e 1980, onde podera ser verificado que dispunha de numerario

suficiente para emprestar a empres

E o relatdrio.
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

O processo instaurado contra a pessoa juridica, do
gqual este decorre, ja foi submetido & julgamento desta Camara, em
grau de recurso voluntdrio, nao merecendo acolhimento a preliminar

argliida.

Assim, através do Acordao n? 101-75.012 de 13.02.84
decidiu a Camara, a unanimidade de votos, negar provimento ao re-

curso interposto pela empresa.

Escusado dizer que asprovas apresentadas pelo Recor—
rente na fase recursal serviriam no maximo para provar os depési—
tos e saques realizados nas contas bancarias, permanecendo sem res
posta a indagacdo sobre a proveniéncia do numerario depositado,por
isso que, no caso, a presuncdo fiscal repousa na conclusdao de gque
os recursos utilizados tenham sido obtidos na prdpria empresa. A-
crescente-se, ainda, que as disponibilidades estampadas nas decla-
racdes de rendimentos do sb6cio supridor, nada provam, sendo neces-
sario que se comprove que nas datas dos suprimentos tenhag sido
conseguida disponibilidade financeira pelo supridor, mediante a

realizacdo de um ou mais negdcios juridicos.

Por outro lado, a decisdo de mérito proferida no
processo matriz, constitui prejulgado em relacdo a matéria formali

zada por reflexo.

Nao tendo a empresa no processo contra ela instaura
do logrado éxito em seu apelo a autoridade "ad quem", uma vez que

o Colegiado, a unanimidade de votos, negou provimento ao seu recur

so, a mesma sorte tera processo decorrente, ante a intima rela-
cdo de causa e efeito F;;;’




Por todo o exposto e considerando mais o que

dos autos consta, voto pela negativa de provimento do recur

so, apds rejeitar a prelimina

FRANCISCO DE ASSFS MIRANDA - RELATOR




	Page 1
	_0000200.PDF
	Page 1

	_0000300.PDF
	Page 1

	_0000400.PDF
	Page 1

	_0000500.PDF
	Page 1


