PROCESSO N? 0725-050.240/82-81

MINISTERIO DA FAZENDA

MASP

Sessao de .16..de. setembrode 19 82 ACORDAO NO]‘OJ‘_73'630

Recurso n° 38.514 - IRPF - EXS. 1978 a 1981

Recorrente DEMILTON SALES

Recorrido DELEGACTIA DA RECEITA FEDERAL EM CAMPOS (RJ)

IRPF- DECORRENCIA - LUCRO - A tributa
gao reflexa nas pessoas fisicas dos
soc1os da empresa, decorre da tributa
cao decidida no processo matriz ins-
taurado contra a pessoa juridica. Man
tida a decisao proferida pela autori-
dade singular no processo principal,a
mesma sorte terd o processo decorren-
te, ante a intima relagao de causa e
efeito e pacifico entendimento juris-—
prudencial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes  autos

de recurso interposto por DEMILTON SALES:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro

Conselho de/gontribuintes, por unanimidade de votos, negar  provimento

ao recurso

‘ \; Sala das/Beg
%‘

AMADOR

— T
XLM Ny

VISTO EM ki.TI%ﬁO FLORES | - PROCURADOR DA FAZEN
sessio pe: 17 SE] 196.2 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FERNANDO CICE-
RO VELLOSO, RAUL PIMENTEL, AGOSTINHO SERRANO FILHO e LUIZ ANDRE NETO

(Suplente).
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RECURSO N.o: 38.514
ACORDAO No: 101-73.630

RECORRENTE N.o: DEMILTON SALES

RELATORTIO

Em decorréncia de agao fiscal instaurado contra
a firma MERCEDECK AUTO PECAS LTDA., estabelecida em Campos - R.J.,
onde foram apuradas diversas irregularidades entre as gquais "omis-
sfo de receita" caracterizada por suprimentos de numerdrio e paga
mento de valores sem documentacao comprobatdria das operagoes efe-
tuadas e exigivel ndo comprovado e bem assim distribuigao de  lu-
cros, nos exercicios de 1978 a 1981, anos-base de 1977 a 1980, te-
ve o sdcio DEMILTON SALES, detentor de quotas do capital social na
proporcdo de 33,33% no exercicio de 1978 e 50% nos exercicios de
1979 a 1981, incluido na cé&dula "F" das declaragoOes de rendimentos

apresentadas para os referidos exercicios, os seguintes valores:

Exercicio de 1978, ano-base de 1977 .... Cr$ 130.000,00
Exercicio de 1979, ano-base de 1978 .... Cr$ 210.000,00
Exercicio de 1980, ano-base de 1979 .... Cr$ 46.405,00
Exercicio de 1981, ano-base de 1980 .... Cr$ 2.759.862,00.

A inclusdo foi feita através do Auto de Infragao
de fls. 01/02, onde & exigido o recolhimento do crédito tributario
de Cr$ 2.853.774,00, al incluido imposto de refda, multa de 50% do
lancamento "ex officio" e correcao monetériaﬂég; 1222>
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A base de calculo para a tributacao nos exerci-
cios de 1978 e 1979, foram os valores diretamente vinculados ao in-
teressado e correspondentes aos "suprimentos de caixa" e "pagamen
tos de valores sem documentacao comprobatdria das operacoes efetua-
das". Nos exercicios de 1980 e 1981 a base de calculo corresponde a

50% dos valores considerados distribuidos.

Com guarda de prazo o interessado impugnou a exi

géncia, interpondo as razoes assim sintetizadas:

- que o Auto de Infragao duplica as quantias con
sideradas como omiss3o de receita, numa demons
tragdo clara e inequivoca de distorcer os valo
res, causando desta maneira um prejuizo bem

grande, que pord em dificuldades o suplican-

te.

Pela decisdo de fls. 10/11, a autoridade monocra
tica de primeiro grau julgou procedente a agdo fiscal sob o funda—
mento de que as alegacoes do interessado, em relacdo d "duplicidade
de tributacao" bem como as demais observagOes, ja foram analisadas
no processo da pessoa juridica e a decisao n® 87/82, julgou a agao

fiscal procedente em relacdao ao processo da empresa do qual este &

decorrente.

Segue-se o tempestivo recurso de fls. 15, onde &
desenvolvida a mesma argumentacao apresentada na fase impugnatdria,

aduzindo o recorrente que:

"a bitributacao dos mesmos valores no Auto
de Infracdo da pessoa juridica como "omis—
sao de receita e pagamentos a pessoa vincu-
lada para quitar obrigacoes fictas" vem por
conseguinte dobrar o valor do Imposto refe-
rente aos exercicios de 1978 e 1979, na de-
claragao de Pessoa Fisica, razao pela gqual
nao podemos aceitar que se for caracteriza-
do que houve omissao de receita, nao  pode
caracterizar que houve pagamento, pois uma
coisa @ o inverso da outra, na parte litigi
osa do Auto de Infracao. Agora, se aceitar’
que houve o pagamento, estd por conseguint
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aceitando que houve o empréstimo." (SIC)

E o relatdrio.

voro

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

O processo instaurado contra a pessoa juridica
MERCEDECK AUTO PECAS LTDA., que causou reflexo na pessoa fisica do
sbcio ora recorrente, jad foi julgado por esta Camara, em grau de re
curso voluntdrio interposto contra decisao de primeira instancia

(Recurso n® 85.544).

Assim, atravé@s do Acdrdao n® 101-73.573 de 14/
/09/82 decidiu a Cdmara, & unanimidade de votos, negar provimento

ao recurso da juridica.

Tratando-se de lancamento decorrencial, e versan
do a matéria sobre omiss3o de receita e distribuicao de lucros de-
tectadas na empresa, a decisao de mérito proferida no processo ma-

triz constitui prejulgado em relacao a matéria formalizada por re-

flexo.

Nao tendo a empresa no processo contra ela ins—
taurado logrado éxito em seu apelo & autoridade "ad quem", uma vez
gue o Colegiado pelo Acdrdao supra-referido negou provimento ao seu
recurso, o presente processo decorrente deve merecer o mesmo desti-
no dado ao principal, ante a intima relacgao de causa e efeito e pa-

cifico entendimento jurisprudencial.

Por todo o exposto, voto pela negativa de provi-
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FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR
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