PROCESSO N 0730/050.463/81-43

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de 21 de outubrq .o 81
Recurso n® 84.052 - IRPJ
Recorrente MAIL MALHA E ALGODAO

Recorrido DELEGACIA DA RECEITA

-

ACORDAO N0 101-72,718
EX: DE 1980

INDUSTRIAL LTDA.

FEDERAL EM NITEROI (RJ)

IRPJ: - ARBITRAMENTOC DO LUCRO: - Inadmig
sivel acolher-se arbitramento de lucro
da pessoa juridica, levado a efeito den
tro da reparticao fiscal, sem que a auto
ridade lancadora tenha verificado "in
loco" se o sujeito passivo possui escri-
turacao regular de suas operacgoes de a
cordo com as disposicoes das leis comer -
ciais e fiscais”. Recurso a que se & da
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MAIL MALHA E ALGODAO INDUSTRIAL LTDA.:
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con

-~

selho di Contribuintes, por unanimidade votos, dar provimento ao re
curso{%? ]
Sala das DF) ., em 21 de outubro de 1981
AMADOR OU ; PRESIDENTE
o / $
27bz”T’f4f / N
A C e N) { / p v
FRANCISCO Pls DA RELATOR
ADHEMILSON"] /CARVALHO PROCURADOR DA FA
| ) 2
VISTO EM . / ZENDA NACIONAL

sessio ped 3 OUT 15

Participaram, ainda, do presente jﬁ&bamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, CARLOS GONCALVES NUNES, AGOSTINO SERRANO FILHO, RAUL
PIMENTEL, LUIZ ANDRE NETO. (Suplente) e OLAVO JOAO GALVAO (Suplente).
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RECORRENTE: MATIL MALHA E ALGODAO INDUSTRIAL LTDA.

RELATORIO
MAIL MALHA E ALGODAO INDUSTRIAL LTDA., pessoa juri-
dica estabelecida em S. Gongalo-RJ. e jurisdicionada a D.R.F. em
Niterdi, foi alvo do lancamento "ex officio" objeto da Notificagao
de fls. 2, onde & exigido o recolhimento do crédito tributdrio de
Cr$ 110.136,00, ai incluido imposto de renda, corregcdao monetadria
e multa de 75%, ao qual foi adicionada a parcela do PIS, devidamen

te corrigida e sujeita a mesma multa.

Referido lancamento originou-se da falta de entrega
de declaracao de rendimentos para o exercicio de 1980, periodo ba-
se de 1979,

Como a empresa apds intimada regularmente nao pres-
tou os esclarecimentos pedidos, a repartigéo fiscal arbitrou-lhe
o lucro, amparando-se no art. 89, § 49 do Decreto-lei n® 1.648/78,
calculando o crédito tributario segundo critério previsto na letra
"c" do item 1 da Instrugao Normativa SRF n@ 108/80 (Capital Regis-
trado).

Com guarda de prazo a interessada interpds a impug-
nagao de fls. 10/11, acompanhada da declaragao de rendimentos em
causa (fls. 14/18), pedindo o cancelamento do langamento, por -isso
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que, o valor arbitrado pelo fisco estd em desacordo com a realidade,

sendo-lhe ainda negado o direito de defesa.

A impugnag¢ao foi julgada improcedente, sob o funda-

mento de que:

- segundo o art. 381 do RIR/75, todas as pessoas ju-
ridicas estdo obrigadas a apresentar, anualmente ,
sua declaracao de rendimentos;

- o art. 483, alineas "a" e "b" do mesmo RIR, deter-
mina seja feito o langamento "ex officio" se o con
tribuinte nao apresentar a declaragdo de rendimen-
tos e deixar de atender o pedido de - esclarecimen-
tos que lhe for dirigido;

- a impugnagao por nao ter respondido a intimacao
feita, recebida em 11.11.80 (fls. 5), sujeitou-se
ao lancamento guestionado no presente, tendo seu
lucro arbitrado com base no art. 89, § 49 do  Dec.
lei n? 1.648/78, apurado segundo critério do item
l, letra "c", da IN - SRF n?@ 108/80, consoante mi-
nuta de calculo de fls. 3;

- nao procede a alegagao de cerceamento de defesa ,
uma vez gque a Impugnante teve vista do processo
apos notificada.

Recorrendo da aludida decisao a interessada ingres-
sou com as razoes de fls. 27, alegando que em momento algum teve vis
ta do processo e por isso ocorreu realmente o0 cerceamento de defesa.
Aduz que o cumprimento da intimagdo era impossivel face a inexistén

cia de formmularios prdprios no comércio e a Receita Federal nao for-

A

E o relatdrio.
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voro
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Na realidade a lei faculta a autoridade fiscal efe-
tuar o lancamento "ex officio" se o contribuinte nao apresentar a
'declaragao de rendimentos ou deixar de atender ao pedido de esclare
cimentos que lhe for dirigido, conforme previsao contida no art.
483, alineas "a" e "b" do RIR/75, por isso que, todas as pessoas
juridicas estao obrigadas a apresentar, anualmente, sua declaragao

de rendimentos por forca do art. 381 do mesmo RIR.

Segundo consta da minuta de cdlculo de fls. 3, o lu
cro foi arbitrado com base no capital, item 1, letra "c" da IN/SRF
n® 108/80.

O entendimento desta Camara fixou-se no sentido de
que, hos casos como o presente, compete a autoridade fiscal, antes
de proceder ao arbitramento do lucro, diligenciar junto a empresa
para verificar se a mesma possui escrituragao regular de suas ope-
ragoes de acordo com as disposigOes das leis comerciais e fiscais e
em caso afirmativo exarar a tributacao com base no lucro real,apli-
cando-se a penalidade cabivel. Caso contrario, o lucro serd arbitra
do. Nao & possivel entretanto admitir-se o arbitramento feito inter
namente na reparticao sem que sejam tomadas essas providéncias, fiel ao
conceito de que o lucro real & a base natural do imposto de renda.
Somente quando verificada a impossibilidade de ser ele apurado, por
expressiva a imprestabilidade da escrita, ou quando feita em desa-
cordo com as leis comerciais e fiscais & que cabe o arbitramento ,

numa das formas previstas na Lei e no Regulamento de Regéncia.

No caso sob julgamento o arbitramento foi feito in-
ternamente na repartigdo fiscal, nao se preocupando a autoridade

lancadora em verificar junto a empresa se havia possibilidade de a-

4 <»f

purar o lucro rea




Por todo o exposto, voto pelo provimento do recurso
eis que nem mesmo foi obedecida a ordem de precedéncia estabelecid
no Decreto-lei n? 1.648/78 e IN- n?® 108/80, onde se declara que no

casos de arbitramento, dever-se-a adota ;7como base para seu calcu

lo, em primeiro lugar, a receita bruta

D \‘\ N
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FRANCISCO DE ASSIS MI DA RELATOR
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