PROCESSO NQ0730/051.607/81-05

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessao de ..22..de. outubro. de 19 . 81 ACORDAO No 101-72.736
Recurso n°~ 84,020 - IRPJ - EX: DE 1980
Recorrente  gTI,MAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Recorrido pEIEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NITEROI (RJ)

IRPJ - ARBITRAMENTO DO LUCRO - A compro-
vacao de que foi apurado o lucro real me
diante os registros contdbeis e flscals,
através de Balangos e Demonstragao de Re
sultado transcritos no livro Diario, tor
na inadmissivel acolher-se o arbitramen-
to do lucro, mormente quando levado .a
efeito de dentro da repartigao, sem a vi
sita fiscal no domicilio do contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por SILMAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao

recurso, para que a tributacao se fagca com base no 1 ‘¥o real sem pre-
juizo da exigéncia da multa de laygamento ex offici Jiw
/) - -

Sala das Sgsg {@R em 22 de outubrgjde 1981.
AMADOR O ) FERNA] ) P@ENTE
YN ey y
[ é% :
LULZ /RELATOR

PROCURADOR DA FAZENDA

VISTO EM \ [EMT!
. 7 oY ARE NACIONAL

SESSAO DE: 120

Participaram, ainda, do presente julgarnerto, os seguintes Conselhei-
ros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSI$ MIRANDA, CARLOS ALBERTO GON-
CALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, UL PIMENTEL e OLAVO JOAO GAL-

VAO (suplente).
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RECURSO N.%:_ 84.020

ACORDAO N.°: 101-72.736

RECORRENTE:— SILMAR EMPREENDIMENTOS IMOBILTARIOS LTDA.

RELATORTIDO

SILMAR EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., pessoa
juridica jurisdicionada & D.R.F. em Niterdi (RJ), foi alvo de lan
camento "ex officio" consubstanciado na Notificagao de fls. 2, on
de & exigido o recolhimento do crédito tributario de Cr$.........
818.616,00, al incluidos imposto de renda, corregao monetaria e
multa de 752, ao qual foi adicionada, a parcela de Cr$ 43.058,00

referente ao PIS devidamente corrigida e sujeita a mesma multa.

2. Ante a falta de entrega da declaragao de rendimen
tos para o exercicio de 1980, e auséncia de esclarecimentos, a re
particao fiscal resolveu arbitrar o lucro do referido exercicio ,
amparando-se no art. 89, § 49 do Decreto-lei n@ 1648/78 e item"I"
da IN/SRF n? 108/80, adotando como base de calculo o capital re-
gistrado de Cr$ 2.000.000,00 com aplicagéo do coeficiente de 0.5,
apurou o lucro de Cr$ 1.000.000,00 gue resultou umimposto de Cr$...
350.000,00, sendo Cr$ 332.500,00 de imposto de renda liquido e
Cr$ 17.500,00 para o PIS, conforme consta da Minuta de Calculo de

fls. 3.

3. Notificada em 30/04/81 a recolher o crédito tribu
tario, a empresa interessada formalizou a tempestiva impugnagao de

fls. 10/11, com as seguintes alegagaes e solicitagaes:

3.1 - Que o arbitramento foi feito com base no ca
!
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pital social registrado de Cr$ 2.000.000,00
mas gue somente Cr$ 400.000,00 foram integra-

lizados:

3.2 -Que a firma comegou a operar a partir de
01/07/79, de acordo com o contrato social, e
o arbitramento foi sobre um periodo de 12 me
ses quando deveria ser feito adotando-se o cri
tério de duodécimos;

3.3 -Que devido &s dificuldades, os sbcios sO inte

gralizaram 20% do capital;

3.4 -Que nos meses de funcionamento obteve uma. re-

ceita de Cr$ 250.000,00 de servigos prestados;

3.5 -Que seja o arbitramento feito com base no ca-
pital integralizado, abrangendo o periodo de

6 meses;

3.6 -Que seja aplicada a multa menor, isto &, de
30%, para que a empresa tenha possibilidade de

sobrevivéncia.

4, Pela Decisao n® 399, de fls. 18/20, a autoridade
julgadora singular julgou procedente o lancamento por considerar

que:

4.1 -Todas as pessoas juridicas estao obrigadas a
apresentar, anualmente, sua declaracgao de
rendimentos, ex-vi do art. 381 do RIR/75;

4.2 -A falta de cumprimento da determinacao supra
mencionada, da inicio ao langamento de Oficio
na forma preconizada no art. 483 do RIR/75,ar
bitrando-se o lucro, mediante os elementos de

gue se dispuser:

4.3 -A falta de atendimento da Intimacao feita na
forma do dispositivo legal citado, sujeitou a

empresa a multa de 75%;
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4.4 -As alegacgoes da interessada nao ilidem o
procedimento fiscal e a solicitacao de
alteracao do critério adotado para o ar-

bitramento carece de amparo legal;

4.5 -A receita indicada pela impugnante se-
quer foi devidamente comprovada por es

crituracao regular.

5. Por nac concordar com o julgamento o Contri-
buinte postulou a reforma do decisdrio, ingressando com as tempes
tivas razoes de recurso de fls. 24/26, citando varios Acbrdaos
deste Conselho sobre o assunto e anexou coOpia xerografica do 1li-
vro Diario, demonstrando todo o movimento da firma no periodo de
01.07 a 31.12.1979,incluindo, ainda, o balanco geral e a demons-
tragao dos resultados do periodo, acusando um lucro real de Cr$..

51.664,00, encaminhando também copia Declaracao de Rendimentos

com imposto a pagar de Cr$ 18.054,00//4

E o relatodrio,
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Conselheiro LUIZ ANDRE NETO, Relator:

A lei faculta a autoridade fiscal efetuar o lancga
mento de oficio se ¢ contribuinte nao apresentar a declaracao de
rendimentos ou deixar de atender ao pedido de esclarecimentos gue
lhe for dirigido, conforme dispoe o art. 483, "a" e "b" do RIR/75.
Por forga do disposto no art. 381 do mesmo RIR, todas as pessoas
juridicas estao obrigadas a apresentar, anualmente, sua declara—

cao de rendimentos.

2. A Minuta de Calculo as fls. 3, datada de 14/04 /81,
demonstra que o lucro foi arbitrado com base no Capital Registrado

(Cr$ 2.000.000,00)‘incidindo 0 coeficiente de 0,5 sobre esse ca-

pital, encontrou-se o lucro arbitrado de Cr$ 1.000.000,00, sobre
o qual aplicou-se a aliquota de 35%, apurando-se o imposto de

Cr$ 350.000,00.

3. A sociedade, em sua defesa, alegou que nos meses
de funcionamento (01/07/79 a 31/12/79) obteve uma receita de Cr$..
250.000,00, gue nac mereceu acolhida por parte da autoridade fis-
cal, a gqual manteve a exigéncia constituida pelo arbitramento do
lucro sobre o capital registrado. No recurso voluntario interposto
a este Colegiado, o Contribuinte anexou cdpia do livro Diario no
periodo-base, incluindo o balango geral e a demonstragao dos resul
tados, acusando um lucro real de Cr$ 51.664,00, encaminhando, tam
bém,aDeclaracao de Rendimentos do Exercicio de 1980 com um imposto

a pagar de Cr$ 18.054,00.

4. A obrigacao que o art. 53 da Lei n? 4.320 impoe

a reparticao de verificar a procedéncia do crédito fiscal é uma

conseqlfiéncia ldogica do principio da legalidade que domina todo o

direito tributario material e aqui contra seu correspondente no

campo do direito tributario formal
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5. Fiel a esse principio, o entendimento desta Cama-
ra fixou-se no sentido de que nos casos como O presente, compete a
autoridade fiscal, antes de arbitrar o lucro, promover diligéncia
para verificar se a empresa possui escrituragao regular de acordo
com as disposigoes das leis comerciais e fiscais e, em caso afirma
tivo, exarar a tributagéo com base no lucro real, aplicando-se a

penalidade cabivel.

6. Nao & possivel admitir-se o arbitramento feito
internamente na reparticao sem que sejam tomadas essas providén—
cias, devendo al prevalecer o conceito de que o lucro real & a ba
se natural do imposto de renda. Somente quando verificada a impos-
sibilidade de ser ele apurado, por expressiva - imprestabilidade da
escrita, & que cabe o arbitramento, numa das formas previstas na

Lei e no Regulamento de regéncia.

7. As formalidades estatuidas no art. 135 do RIR/75,
estao integradas no processo de tributacao com base no lucro real,
comprovavel por meio de escrituracao em idioma e moeda nacional pe
la forma estabelecida nas leis comerciais e fiscais. Incumbe a re-
particao fiscal, ao promover o lancamento de oficio, primeiro in=
vestigar sobre a possibilidade de a tributacao se fazer sobre o
lucro real. Se a escrita for desclassificada por irregularidades
que a tornem imprestavel a tributacao, devera a autoridade, ao ar-
bitrar o lucro da pessoa juridica, tomar como base de calculo a
receita bruta (art. 89, "caput", do Decreto-lei n® 1648/78) e, por

fim, o valor do ativo, do capital social, do patrimdnio liquido e

etc. (§ 49 do citado art. 89), na forma determinada na IN/SRF/NQ@
108/80.

8. No caso em julgamento, sequer houve fiscalizacgao

externa para determinar o estado da escrita do contribuinte, seu

Jucro real ou sua receita bruta. Manter o arbitramento em tal si-

tuacao & conferir-lhe o caradter de penalidade, que evidentemente

nao é&.

9. Tendo o contribuinte apresentado a Declaracac de

Rendimentos no Formulario I, com a tributagao pelo lucro real, com

A
$)
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imposto a pagar de Cr$ 18.054,00 juntando, inclusive copia do Ba-
langco e da demonstragao do resultado, entendo que nao podem Dros
perar os argumentos da decisao recorrida, por falta de amparo le-

gal.

Isto posto, voto pelo provimento parcial do recur

so para que a tributacao se faca pelo lucro read sem prejuizo da

/)
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