PROCESSO N9 0730/051.934/83-75

MINISTERIO DA FAZENDA

CMVG

Sessao de 30 de setembrogye 4g 85 ACORDAO NoCSRF/02-0.174
Recurso n® RD/201-0.070
Recorrente INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO - 3 FAZENDAS

Recorrido PRIMEIRA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL

IPT - SELO DE CONTROLE - Bebida nacio-
nal exposta d venda sem o selo de contro
le. Responde pela irregularidade o esta-
belecimento onde for encontrada a merca-
doria, salvo se comprovada a responsabi-
lidade do fabricante., Aplicacao dos arti
gos 23, inciso VI, e 173, § 192 do RIPI/
/82. Recurso a gque se nega nrovimento.

Vistos, relatados e discutidos os presente autos de
recurso interposto por INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHIO — 3 FAZENDAS

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis-

cais, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso especial,

~ PRESIDENTE
- RELATOR

PROCURADOR DA FA-
ZENDA NACIONAL

i

f-
¥



Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: HAROLDO BRAGA LOBO, HAMILTON DE SA DANTAS, JOSE FACANHA MAMEDE,

ROBERTO BARBOSA DE CASTRO, SEBASTTAO BORGES TAOUARY e SEBASTIAO RO-
DRIGUES CABRAL.
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ACORDAO No: —-CSRF/02-0.174

RECORRENTE: INDUSTRIAS REUNIDAS DE BEBIDAS TATUZINHO - 3 FAZENDAS
RECORRIDA: PRIMEIRA CAMARA DO SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL

Indfistrias Reunidas de Bebidas Tatuzinho - 3 Fazen-~
das, recorre a esta Camara Supmerior, de decisdo da la. Camara do

29 Conselho de Contribuintes, consubstanciada no Acdrdao n® 62.607.

A divergéncia estd caracterizada quando a recorren-
te invoca entre outros o Acdrdao n® CSRF/02-0..073, com a seguinte

ementa:

"IL.P.I. - Selo de Controle, Bebida nacional
exposta 8 venda sem o selo de controle res-
pvectivo. Aplicac¢ao dos arts. 167 e 405, inc.
I, do RIPI/79. Caso em que nao ficou carac
terizada a responsabilidade imputada ao fa
bricante/fornecedor pela pritica da irregu
laridade verificada."

A decisao da Camara recorrida estd assim ementada:

"IPI = SELO DE CONTROLE - Produtos sujeitos
ao selo (garrafas de aguardente) encontra-
das em estabelecimento. de terceiros sem O
mencionado selo de controle. Autuacao con-
tra o industrial engarrafador. Em face da
grande quantidade de garrafas nas referi-
das condigdes (cerca de trinta mil), naohd
como excluir a resvonsabilidade do engarra
fador pela mencionada Iirz, gularidade. Re~
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As fls. 65/88 estao as razoes da recorrente, que

sao lidas em plendrio.

A Fazenda Nacional atrav@s de seu Procurador — Re-
presentante junto 8 la. Camara do 29 Conselho de Contribuintes

apresenta suas contra-razoes as fls. 394/97, que se

E o relatdrio.
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Conselheiro SERGIO GOMES VELLQSO, Relator

A matdria tratada nestes autos ja foi objeto de
apreciacao por esta Camara Superior, em outros julgados, no sen-
tido de que bebida nacional exposta d venda sem o selo de contro
le, responsabiliza-se o estabelecimento onde for encontrada amer

cadoria, salvo se comprovada a responsabilidade do fabricante.

Alids, com toda seguranga, por ocasiao da aprecia
cao do Recurso n® RP/201-0.134, onde era recorrente a Fazenda Na
cional e recorrido o 29 Conselho de Contribuintes (la. Camaral,
esta Camara Superior, por unanimidade de votos, negou provimento
ao recurso, sendo relator o ilustre Conselheiro Amador Outerelo
Fernindez, razoes gue adoto na Integra mara concluir pelo provi-
mento do recurso da interessada e que ficam fazendo parte deste

julgado.

"Nos termos do art. 128 do C.T.N., "a Lei
pode atribuir de modo expresso a responsabilidade
pelo cré@dito tributdrio a terceira pessoa, vincu-
lada ao fato gerador da resnectiva obrigacao, ex-
cluindo a resvonsabilidade do contribuinte ouatri
buindo-a a este em: cariter .supletivo do cumnrlmen
to total ou parcial da referida obrigacao."

O mesmo diploma em seu art. 121, define 0
" sujeito passivo da obrigacao prlnclnal como sendo
a pessog obrigada ao pagamento do tributo ou pe-
nalidade pecunifria, estatuindo que o obrigado in
titular-se-3a de responsivel, quando, sem revestir
a condigao de contribuinte, sua obrigacao decorra
de dlsooslcao exnressa de lei:; e, no art. 122,qua
lifica de Su]eltO pa551vo da obrlgarao acessbria
a pessoa obrigada as prestacoOes que constituam o
seu objeto.

Tamb&m, em face das normas textuais dodiplo
ma maior tributdrio, a solidariedade passiva nao
se presume,‘resultando,'ha hlbéteSe”de cumprlmen
to de obrigacao acessdria ou na sujeicao & penali
dade pecunlérla pelo seu des primento, <kades1a—
nacao expressa de lej.

Gt
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Quando a lei n3ao tenha estabelecido a soli-
dariedade, somente uma pessoa fisica ou Juridica
respondera pelo cumprimento da obrlgacao acessd-
ria e, em conseqﬂen01a, tamb&m serd o responsivel
vela penalidade, em caso de seu descumprimento.

No caso dos autos a lei sanciona aquele que
venda ou exponha a venda produto sem o selo de con
trole. '

Portanto, embora teoricamente a infrag¢ao tan
to possa ser praticada pelo fabricante (quando ven
der sem selo de controle), como pelo comerciante
(guando expuser o nroduto 8 venda sem o selo de
controle), na pratica o Fisco somente poderd pu-

nir aquele que comprovadamente demonstrar haver
praticado a infracao.

Ora, no caso dos autos, além de nada haver
sido provado contra o fabricante, ainda apurou o
Fisco que guem estava expondo 3 venda @ produto sem
o selo de controle era o comerciante, logo somen-
te poderia punir o comerciante e nao o fabricante.

Essa responsabilidade surge cristalina com
a_leitura dos sequintes dispositivos da legisla-
cao especifica (arts. 173 e § 19, 160 e23-VI, do
Regulamento do Imposto sobre Produtos Industriali
zados, aprovado pelo Decreto n9 87.981, de
23.12.82}), gue se transcrevem, ipsis lltteris:

"Art. 173 ~ Os fabricantes, comercian
tes e devositi3rios que receberem ou adqulri
rem para 1ndustrlallzacao, comércio ou depd
sito, ou para emprego ou utilizacao nos res
pectivos estabele01mentos, Drodutos trlbuta
dos ou isentos, deverao examinar se esteses
tao devidamente rotulados ou marcados e,
ainda, selados, quando sujeitos ao selo de
controle, bem como se estao acompanhados dos
documentos eXiqidos e se estao de acordo com
a classificacao fiscal, o lancamento do im-
posto e as demais Drescrlcoes deste Regula-
mento.

§ 1¢ — No caso de falta de documentos
que comprovem a procedéncia da mercadoria e
identifiquem o remetente pelo nome e endere
co, ou de vproduto que nao se encontre sela-
do, quando exlgldo o selo de controle, nao
poderd o destinatirio recebé&~lo, sob pena de
ficar responsivel pelo pagamento do imposto,
se exigivel, e sujeito s sancoes cabiveis
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Art, 160 - A falta do selo noproduto,
o seu uso em desacordo com as normas estabe
lecidas ou a aplicacdo de espdcie imprdpria
para o produto importarao em considerar es-
te nao identificado com o descrito nos docu
mentos fiscais. ‘
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VI - os estabelecimentos que possuirem
produtos nacionais sujeitos aose
lo de controle, quando nao este-—
jam selados;"

En face do exposto, impoe-se amanutencao de

decisao recorrida pelos seus prdvrios fundamen-
tos, motivo pelo qual nego provimentoao recurso."”

do, voto no sentido de dar provimento

setembro de 1985,

— RELATOR
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