PROCESSO N9 0730-053.705/81-97

MINISTERIO DA FAZENDA

o R

Sessao de .12 fevereirqye 19 84 ACORDAO N° lOl 75.048

Recurson® - 42,354 - IRPF - dos Exercicios de 1977 a 1980.
Recorrente = FRANCISCO IGLESIAS ALONSO

Recorrido = DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NITEROI - (RJ).

IRPF - PRELIMINAR DE TEMPESTIVIDADE - IN
TIMACAO POR EDITAL - Tem-se por tempestl
va a apresentacao dos meios de defesa |,
mesmo superado o prazo da intimacdao por
edital, quando se comprova que o fisco ,
por ja ter sido antes da publicacao do
edital informado do novo enderego do su-
jelto passivo, reunia condlcoes de inti
m&-lo por outros meios, pessoalmente pe=
lo autor do procedimento, ou por ~agente
do drgao preparador, ou por via postal
ou telegrafica (art. 23, incisos I a IIJ,
do Decreto n@ 70.235/72).

DECORRENCIA - OMISSAO DE RECEITA - Perde
-se a tributacao conseqliencial na decla-
ragao de rendimentos da pessoa flsica do
30010, guando, no processo matriz, rela-
tivo a pessoa juridica, base da decorrén
cia, a omissao de receita nao se mantém.

IMOBILIZACOES - Os custos de aquisicaode
bens contabilizados como despesas, em
vez de imobilizacOes, somente enseja tri
butacao decorrente na declaragao de ren—
dimentos da pessoa fisica do sbécio, se
ficar comprovado que a pessoa juridica
nao os utilizou na manutengdo da sua fon
te produtora de rendimentos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por FRANCISCO IGLESIAS ALONSO:

ACORDAM os

Conselho de C ib tes, por unanimidade de votos, dar provimento

ao recurso,| f




VISTO EM

SESSEO DE: 4 g fEY 10§

Participaram, ainda, do presente julgamente, os seguintes Conselh
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES,
GOSTINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PIN

e RAUL PIMENTEL.

ER ANDO OLIVEIRA DE MORAES - PROCURADOR

- PRESIDENTE

- RELATOR

FAZENDA NACT
NAL
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RECURSO No: - 42,354
ACORDAO No: = 101-75:048

RECORRENTE N2: — FRANCISCO IGLESIAS ALONSO

RELATORTIO

FRANCISCO IGiESIAS,ALONSO, com resid@ncia e domicilio
na capital do Estado do Rio de Janeiro, recorreu, em 27.11,1983(fls.
43), contra o ato do Delegado da Receita Federal em Niterdi que lhe
deferira, em parte, a peticlo impugnativa com que contestara o crédi
to tributario constante do Auto de Infracdo de fls. 02, no qual cons-
ta como endereco do interessado a rua do Parque n¢9 36, apartamento

604, bairro de Sfo Cristovdo, Rio de Janeiro - RJ.

Apbs haver interposto a citada peticlo impugnativa,
o interessado mudou de residé&ncia e como, pelo AR de fls. 37, resul-
tou, sem proveito, a ci@ncia do ato singular, foi o recorrente inti-
mado por edital publicado no Didrio Oficial do Estado do Rio de Ja-
neiro, de 18 de agosto de 1283 (fls. 41]).

A incidéncia tributiria constitui decorré@ncia do gque
consta do processo n? 0730-007.511/81~-00, relativo & pessoa juridica
do BANGALO'S MOTEL TURISMO LIMITADA, estabelecida no municipio de
Sao Gongalo, da qual o recorrente participa como s&cio-quotista.

A decorréncia abrange os exercicios de 1977 a 1280 e

DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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a) - custo de aquisig@o de utensilios de copa e cozi
nha e guarnicOes de cama e mesa registrados co-
mo despesa, em vez de conta representativa do

ativo;

b) - omissao de receita por diferenca resultante en-
tre o valor obtido como difrias de hospedagem,
avaliadas em funcao da lavagem de lencdis, e o

total da receita escriturada.

O recurso n?® 85,681, interposto pela empresa Banga-
lo's Motel Turismo Limitada seguiu os tr8mites legais, tendo esta C&
mara lhe dado provimento parcial pelo Acdrddo n® 101-74.339, a fim
de excluir-se da base de cilculo o valer considerado omissdo de xe-’
ceita com suporte na quantidade de lencgéis lavados, permanecendo,sob
tributaclo, apenas as importincias constantes do item "a", retro.

O interessado pede que se considere tempestivo o re-
cursc, constante da peticlo de fls. 44/46, em face do disposto no ax
tigo 23, inciso ITI, do Decretoc n9 70,235, de 06,03,1972,uma vez gue
antes da publicagﬁ@ do edital, a Secretaria da Receita Federal ja
tinha conhecimento, desde 30,03,1983, de seu novo endereco, pela en-
trega da declaragdo de rendimentos do exercIcio de 1983 (fls, 47].

£ o relatdrio,
YOIOo
Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:
O Decreto n? 70,235, de 06,03,1972, ao dispor sobre

o processo administrative fiscal, Indlca, ne artigo 23, os meiloes co-
mo se pode cientificar o sujeito passivo e estabelece,no ineiso- IIT,

"por edital, quande, resultarem
N/

que a intimac8o para cifncia se faz
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A intimacdo para cumprir a exigéncia fiscal pode ser
feita ou pessoalmente pelo autor do procedimento ou por agente do 6£
gdo preparador, provada com a assinatura do sujeito passivo,seu man-
datario ou preposto, ou, no caso de recusda,. com decléraggo escrita
de quem o intimar (inciso I), ou, por via postal ou telegrafica, com
prova de recebimento (inciso IT) e somente quando qualquer desses meios
citados nao surtir resultado, a intimac8o se faz por edital.

Embora o interessado tivesse mudado de residéncia
apds haver oferecido a peticdo impugnativa com que inaugurara o liti
gio fiscal, antes de lhe haver sido enviado o AR de fls. 37, com o
qual lhe seria dada ciéncia do deferimento parcial da sua reclamacao,
ja a repartic8o de origem n8o desconhecia, desde 30,03,1983 (fls.47),
0 seu novo endereco, para onde se deveria ter remetido a intimacao
de fls. 38 e ndo mais para o endereco da antiga residéncia.

Ora, como o citado inciso IIT s6 prevalece quando re
sultar sem proveito os meios indicades nos incisos I e IT e como a
reparticao de origem, mesmo tendo conhecimento do novo endereco, des
te ndo se serviu como devia, ao usar a via postal de gue cuida o AR
de fls. 37, afigura-se impropria a intimac8o por edital publicado em
18.08.1983, e, assim, sendo, a peticae recursdria de fls, 44/46,apre
sentada em 27.11.1983, pode ser admitida por tempestiva.

A questdo tribut8ria trazida a debate, como se veri-
fica da leitura dos autos, trata de exigéncia fiscal reflexiva  por
mera decorréncia da autuacde efetuada na pessoa juridica de Bangalo's
Motel Turismo Limitada, da qual o recorrente & sécio-quotista.

No processo da citada pessoa juridica, havido por ma
triz da decorréncia, do qual o presente e mero efeito do que lhe da
causa, apds o julgamento do recurse n9 85.681 pelo Acdrdio de nifmero
101-74.339, houve provimento parcial, guando se determinou que se re
tirassem da base de célculo as import8ncias avaliadas como omissao
de receita em fungdo da lavagem de lenc¢dis, Permaneceram portanto,

como tributfveis, na pessoa jurIdica, os custos de aguisicio de bens |
/ nt%&é?

\

contabilizados como despesas em vez de conta do ative perm
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Observando-se, porém, que nem todas as importancias
sujeitas a imposto pela pessoa juridica dao tributacdo reflexa na de
claracao de rendimentos da pessoa fisica do sOocio, entre as quais se
incluem aquelas conceituadas como imobilizagOes indevidamente conta-
bilizadas como despesas, isto porque, embora mal registradas em con-
ta transitavel por débito do resultado do exercicio, presume-se due
0s bens correspondentes estejam sendo utilizados pela empresa, na ma
nutencdo da fonte produtora de rendimentos, a menos que se COmMProve,
concreta ou materialmente, que os citados bens se desviaram da pes-
soa juridica em beneficio do sb6cio, o que a prova dos autos nao reve
la.

E imperioso dizer que, em face do principio da terri
torialidade, a Decisao n? 306 de fls. 34/35, pela qual o Delegado da
Receita Federal em Niterdi julgou a petigao impugnativa de fls. 13/
/14, poderia ser havida por ato nulo de que cogita o artigo 59, inci
sos I e II, do Decreto n? 70.235/72. Nio tinha competéncia a autori-
dade julgadora de primeiro grau, para lavrar a decisao de fls. 34/35
dado que o contribuinte tem domicilio fiscal gue se situa em zona ter

ritorial diferente daquela em que ela exerce atividade julgadora.

Entretanto, por medida de exclusiva economia proces-
sual, em face da solucdo a ser proferida no deslinde da questdo, ha
justificativa para nao se declarar a preliminar de nulidade do proce
dimento fiscal por félta de objetividade, dado que, quanto ao méri-
to, ndo haveria efeito para novo procedimento fiscal, isto porque é
de cohsiderar—se que ndo sb6 a decisdo proferida no recurso da pessoa
juridica, na parte relativa 3 omissdo de receita com base em levanta
mento da quantidade de lencgdis lavados, sendo também a falta de base
para tributacdo reflexiva do custo de aquisigao dos bens que a cita-
da pessoa juridica registrou como se despesas fossem, sem que se pro
vasse que tais bens se tivessem desviados em beneficio dos socios,

sdo insuscetiveis de oferecer-lhe suporte fatico.

- Ante o exposto, o relator vota por se ter tempestivo

WA,
4

RELATOR
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