PROCESSO N? 0735/000.153/83-27

QLS.

MINISTERIO DA FAZENDA

Recurson® 87.869 - IRPJ - EX: DE 1983

Recorrente  FRIGORIFICO CALOMBE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Recorrido DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM NOVA IGUACU - RJ.

‘MULTA '= Lancamento "ex .officio" - Suspensab' ou
" 'Falta de Recolhimento de Antecipagoes ou Duodeci-
"'mos - Desassiste a Fazenda Nacional o direito de.

cobrar multa de contribuinte obrigado ao recolhi-
mento das antecipac¢oes ou duodécimos, a que esta o
brigado face ao disposto nos artigos 632 e 633 do
RIR/80, se este suspende o seu pagamento ou nao
os_ faz em sua totalidade sob o fundamento de que
os valores ja recolhidos excedem o "quantum" devi
do ou de que nao ha imposto a pagar. Ao - .sujeito
passivo da relacdo tributaria e dado o direito de
efetuar os recolhimentos a titulo.de antecipacgodes
ou duodécimos apenas parcialmente, caso verifique
ser o montante das parcelas _pagas 1gua1 ou -supe-
rior ao tributo devido, ou nao recolhé-lo., em sua
totalidade caso sua previsao seja a de que nao te
ra imposto a pagar. Contudo, a 1mperfelgao de sua
previsao: acarretara, ali sim, em acréscimoslegais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por FRIGORIFICO CALOMBE INDUSTRIA E COMERCIO LIDA.,

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento ao
recurso, nos termos do relatdorio e voto que; passam a integrar o pre-

sente julgado.




VISTO EM RO DOEHLER - PROCURADOR DA FAZENDA NA

sess®o DE: {10 MA| 1984 ~ CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, o0s seguintes Conselhei
ros: Antonio da Silva Cabral, Ursulino Santos Filho, Digésio Gurgel
Fernandes, Carlos Roberto Monteiro Bertazi, Hugo Teixeira do Nasci-

mento e Oswaldo Sant'Anna.



SERVICO PUBLICO FEDERAL

pROCESSO N2 0735/000.153/83-27

RECURSO N.°: 87.869

ACORDAO N.*: 105-0.855

RECORRENTE: FRIGORIFICO CALOMBE INDOSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORTIO

FRIGORIFICO" CALOMBE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, :,fjg
risdicionada da Delegacia da Receita Federal eﬁ Nova Iguacu ﬁJ.,
comsede em Campos Eliseos, Duque de Caxias, Estado do Rio de . Ja-
neiro, inscrito no C.G.C. do M.F.. sob n9 29.448.354/0001-85, nio
conformada com a decisdo da autoridade "a quo" gue proveu . apenas
parcialmentésma impugnagao ao Auto de Infracao constante de f£fls.
01 oferta - na forma tipificada no Artigo 33, do Decreto 70.235/72-
;ecurso'voluntério enderecado a este Colegiado objetivando a :re-
forma da decis3o.recorrida.

A acao fiscal se funda na inobservancia do dispos-
to no Artigo 632 do RIR/80, falta de antecipacao de imposto, .no
exercicio de 1983, sob a forma de 7 . duodécimo apurando-se,entao,
un-crédito tributario de 629, 36 ORTNSs (seiscentos e vinte nove. in
teiros e trinta e séis décimos, de Obrigacoes Reajustaveis 4o Te-

souro Nacional).
Aos 16de :maio do ano pretérito a apelante toma ci-
éncia dos termos do Auto de Infracao e em 01 de junho protocoliza

sua impugnacdao onde alega que:

a - embora pelo imposto de renda que pagou em 192,
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ano-base de 1981,fosse obrigada a antecipa¢do do imposto em 1983,
sob. a forma de duodécimos, este se verificou inexistente : ..quando

da apuracao de seu resultado que foi negativo (prejuizo);

b - face a prova documental que anexou ..constante
de fls. 07 a 09,a qual comprova o alegadp) seja julgado _.improce-
dente o Auto de Infracao.

A informacdo fiscal constante de fls. 11 cconclui
pela improdéncia do auto de infracgao.

A decisao de primeiro grau foi assim : ementada,

"verbis":

"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA, Exercicio
de 1983 Ano-base 1982.

Autuacdo decorrente da falta de .. recolhimento
de duodécimos a que:cestava obrigada a empresa.

ACAO FISCAL PROCEDENTE, EM PARTE."

'

Sua decisao latreou-se nas seguintes . consideran-

das, "verbis":

"CONSIDERANDO que as pessoas juridicas tri
butadas com base no lucro real, que tenham o
perioso base de incidéncia terminado no més de
dezembro, deverdo pagar os duodécimos até o al
timo dia Gtil dé cada més que antecedeu o da
apresentacdo da declaracao;

CONSIDERANDO que a sistematica . utilizada .
para os calculos &s duodécimosie respectivos acrésci-
mos legais devidos pelo contribuinte por ocasiaoda
lavratura do Auto de Infracao, obedecem rigoro
samente ao disposto na legislagao vigente,prin
cipalmente no que diz respeito ao Decreto-lei
ne 1.967/8%; que regula a matéria;

CONSIDERANDO que o Interessado ‘comprovou
atraves da apresentacao do LALUR. (fls. 08/09),
entregue juntamente com sua impugnagao, que ob
teve prejuizo fiscal e contabil no ano-base de

1982; gy
Q |
\\
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CONSIDERANDO que o processo se acha reves-
tido de todas as formalidades legais;

CONSIDERANDO tudo o mais que do -::processo
consta,

JULGO, no uso das atribuigoes que me confe
re o artigo 25 inciso I, alinea "a" do Decreto
n?® 70.235/72, PROCEDENTE, EM PARTE o Auto de In
fracao-de fls.: 01, para exonerandOJ o 1nteressa
do do pagamento de imposto e juros de mora con—

- siderados indevidos DETERMINAR o prosseguimento
da cobranga da multa de oficio (artigo 728, 1II
do RIR/80 e artigo 16 do Decreto-lei L‘:Lnﬁmero
1.967/82) no valor de 314,68 ORTNs;com os acres
cimos legais devidos a época do recolhimento.”

INTIME-SE o Interessado para:-zrecolhimento
dentro de 30 (trinta) dias, ressalvado o direi-
to de recurso, em igual prazo, ao Eqrégio Pri-
meiro Conselho de Contribuintes.

A Agéncia da Receita Federal em Duque de
Caxias-RJ para as providéncias cabiveis.

RESUMO DO CREDITO TRIBUTARIO

EXERCICIO/1983 — ANO-BASE/1982

y | EXIGIDO EXCLUTDO MANTIDO

DUODECIMOS ... 629.36.ORTNS  629.36-ORTNS - —
MULTA DE OFICIO... 314.68-ORTNs — 314.68-0ORTNs
JURQS DE MORA ..... 15.72-ORINs 15.72-0ORTNS —— "

Lo T Jlxro coDhos”1l8:de agostoido ano.pretérito arrecorrente to-
ma ciéncia do julgamento que lhe faworece,, em parte, e aos 14 de se-
tembro do mesmo ano protocoliza seu recurso voluntario onde : aduz

que:

a- louva a decisao quando prave, parcialmente,a .im-
pugnagao pois reconheceu ndao haver imposto a ser pago;

b- a estranha, contudo, quando insiste na .exigéncia

da multa;

c- a informacéo fiscal de que néo havia ainda levantado

o balanco nem preenchido o LALUR quando da autuacao dev ~decorrer

de equivoco, posto que na 1mpugnacao ja havia escrituradé
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e com base, € obvio, no Diario que espelha o seu balanco contabil,
o qual resultara em prejuizo;

d- tal assertiva nao pode prevalecer pois nao haven-
do imposto a pagar a falta de sua antecipacdo ndo pode resultar em
multa;

e~ a-.agao fiscal sO pode se materializar:via Auto de
Infracao e nao através de fato novo 'a ele estranho.

Pede; por ﬁltimo; seja julgada improcedente a acao

fiscal. - .
L

E o relatoriol.'
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"VOoIo
Conselheiro MARINHO MENDES DOMENICI; relator

Pressupostos processuais atendidos.Recurso tempesti
vo "ex-vi" do disposto no Artigo 33, do Decreto 70.235/72.Represen
tacdo da recorrente na forma prescrita-em Lei.. . . .

0 assunto ja foi objeto de decisdo por parte desta
Camara, nos recUrsos:87.797 e 87.793 dos quais fui relator, proven
do-os a unanimidade.

Como se trata de matéria idéntica 3quelas’ja julga-
das por este Colegiado adoto; como razdes. de decidir, o voto profe
rido nos citados autos recursais; o qual passo a ......transcrever,
"verbis": '

i "A questdao a ser apreciada nos presentes
autos recursais é se € ou nao devida a aplica-
" ¢d6 de multa pela nhao antecipacao do impostoou
duodécimos, se a recorrente, de acordo com suas
‘previsdes, acreditava nao ter imposto a ‘pagar;
j& que a autoridade "a quo" entendeu,e.correta
mente, ser indevida a cobranga do imposto, ou
"seja , da obrigac¢ao principal,.

O artigo 728, inciso II, do RIR/80 e Art.
16 do Decreto-lei 1967/82, assim determinam:

Art. 16 - A falta ou insuficiéncia de recolhi-
mento do imposto, antecipacao, duodécimo ou quo
ta, nos prazos fixados neste Decreto-lei, apre-
sentada ou nao a declaragao de rendimentos, su
jeitara o contribuinte a multa de mora de vin-
te por cento ou a multa de lancamento "ex
officio", acrescida, em gualquer dos casos, de
juros de mora."

"Art. 728 - Nos casos de lancamento de oficio,
serao aplicadas as seguintes multas(dec.Lei n?.
401/168, art. 21):

I"'.-..-.onoo.oao--.ooo..oo.o.uo.oooo-l..c..o

_II- de 50% (cinquenta por cento) sobre a touﬂ£Qh'
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dade ou difereng¢a do 1mposto devido,nos ca-
sos de falta de declaracao e nos de declara
' ¢ao inexata, excetuada a hipotese do inciso
seguinte;"

Foi com base nestes comandos _que a . apélada
Sohanteve a exlgenc:La no tocante a multa.'.'

- ;Doiexame;da,documentacéo“acoétada;aosléutos,,encop—
tramos. o: recibo.da. éntrega da.declaracao de rendimentos da apelante
e copia do LALUR fls. 07 a 09 referente ao exercicio de 1983,perid
do-base de 01.01 a31.12.82.

Observa-se; de inicio, que a declaracdo nao foi en-
tregue a destempo. Nota-se também que pelos elementos no'LALUR con
signados inexiste 1mposto a pagar porquanto o lucro real’ apurédo
foi negatlvo, ou seja(B 805.533 OO)fls. 08.

Oportuno salientar que dos autos nao consta nenhuma
restricdo pela autuante, a exatiddo dos dados lancados no ~LALUR
cuja copia foi anexada aos autos. '

"Por outro lado as perguntas 467 e 468 da pu-.

blicacdo Plantdo Fiscal - Perguntas e  Respos-
tas - IRPJ - 1983, estao assim retistradas com
as respectivas respostas:

"P-467 - Pessoa Juridica obrigada ao pagamento
do imposto sob a forma.de antec1pacao ou duodé
cimo, verlflcando que nao tera imposto a pagar
no exercicio financeiro respectivo, devera,ain
da assim,efetuar os referidos pagamentos?

R - Nao, pois as parcelas de antecipagao ... ou
duodécimos representam antecipacao do pro-
“'vavel imposto devido no exercicio financei
ro respectivo. Ineristindo este, desapare
‘ce ‘a ‘'obrigagao de seu pagamento :antecipa-
do, permanecendo todavia, sob responsabili
dade exclusiva do contribuinte, a conflrma
cao da nao existéncia de imposto a . .pagar

no exercicio financeiro correspondente.

P-648 - Pessoa juridica que prevé que os paga-
mentos das antecipac¢oes e/ou duodécimos repre-
sentara desembolso maior que a totalidade do
imposto devido no exercicio financeiro respec-

o

0

‘ | ‘ (‘\my
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.tivo, pode reduzir o valor dessas parcelas an-

tes de conhecer o resultado definitivo do exer
cicio?

r - E recomendavel que somente apds ter conhe-
cimento do valor exato do imposto 11qu1do
a pagar (se constatado que o mesmo & infe-
rior ao montante a ser recolhido sob a for
ma de antecipac¢des ou duodécimos) a pessoa
juridica, sob sua exclusiva responsablllda
de, podera utilizar da faculdade de : pagar
tio somente as parcelas necessarias para a:
tingir aquele valor, ajustando .unicamente
a ultima parcela, se preciso.

Caso o valor do imposto ja tenha  sido
ultrapassado, deixara de recolher as ante-
cipagoes ou duodécimos relativos aos meses
seguintes (que antecéderam a entrega de de
claracao).

A reducdo das parcelas de antecipagaoou
duodécimos, antes de gonhecidos o resulta-

do final do exercicio poderé sujeitar o

contribuinte aos acréscimos legals casa te
nha 51do, imperfeita a previsao."

Ressalte-se que este entendimento decorre

‘do estatuido no § 119, do Artigo 632 do RIR/

/80.

Ora & a propria fiscalizagao que :autoriza
o contribuinte a n3o recolher as ' antecipag¢oes
ou duodécimos, verificado que nao tera imposto
a pagar pois se este nao existe, como decorrén
cia légica, inexiste a obrigacado de :antecipar
seus recolhimentos.

Observe-se, também, que se admite ao .con-_

tribuinte prever esta hipotese correndo, a seu
desfavor os onus decorrentes da imperfeigado de
sua previsao.

Vé-se, portanto que no caso sob Jjulgamen-
to, houve por parte da recorrente uma : previ-
sdo, a qual se concretizou em toda sua plenitu
de. Nao recolheu as antec1pagoes ou duodécimos
porquanto sua previsao era:no sentido de que
ndo teria imposto a pagar. A sua declaragao a-
presentada tempestivamente confirma o acertode

sua previsao. Dai indevido portanto o recolhi-

mento antecipado do imposto, ja que este nao ﬁ
existiu e muito menos devida € a aplicacao da
- L]

\ g
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multa pela ndo efetivacdo de antecipacado de im
posto que nao se deve.

Cumpre-me ressaltar que nao ha nos .. autos

nenhum elemento que possa servir de base ao
enquadramento da recorrente as hipoteses tipifi-
cadas nos Arts. 16 do Decreto-lei 1962/82 e

728, inciso II do RIR/80 e que serviram de ba-
se para a imputagao da multa.

Porisso e face ao que tudo o mais .consta
destes autos.e que conhe¢o do recurso por tem-
pestivo para, no merito, dar-lhe provimento."

- E o meu voto.‘a%r
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