PROCESSO N¢ .0735/000.544/81-52

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de .14 dezembro 40,983 ACORDAO Ne . 101-74.916

Recurson® - 87.494 _ IRPJ - EXS: DE 1977 a 1981.
Recorrente - DISTRIBUIDORA MONTENEGRO DE ACUCAR, ALCOOL E CEREAIS LTDA.
Recorrido - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NOVA IGUACU - (RJ)

IRPJ - DESPESAS OPERACIONAIS - Caracte
rizam-se como tais aquelas necessarias
a atividade da empresa e a manutencao
da fonte produtora dos rendimentos,sen
do passiveis de comprovacao, a crité—
rio da autoridade lancadora.

OMISSAO DE RECEITAS - Caracteriza-se
quando: a pessoa Jurldlca nao faz a
prova da efetiva entrada do numerario
a si entregue para integralizacao de
aumento de capital subscrito pelo soO-
cio e nem da sua origem; quando deixa
de comprovar os valores constantes do
ex1g1ve1 do balango (Passivo Ficticio)
e quando deixa de contabilizar pagamen
to de imposto de renda para evitar sal
do credor de caixa (estouro de caixa).

TRIBUTACAO REFLEXA - Uma vez . provido
recurso do contribuinte, em  processo
de IPI, onde foi elidida a . presuncao
fiscal de diferenca de quebra de esto-
que, desautorizada fica a ~ tributa—
cao de omissao de receita que se basea
ra naquela presuncao.

Recurso provido parcialmente.

Vistos;urelatados e discutidos os presentes autos de re—

curso interposto por DISTRIBUIDORA MONTENEGRO DE ACUCAR, ALCOOL E  CE-
REAIS ITDA::

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse—
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial
ao recurso para excluir da base de¥?@1culo a importancia de CR§........

12.300.502,00, no exercicio de 1981y
A
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VISTO EM STINHO FLORES - PROCURADOR DA
SESSRO DE: 4§ If7 1059 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: SYLVIO RODRIGUES, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, AGOS-
TINHO SERRANO FILHO, FERNANDO CICERO VELLOSO, BRAZ JANUARIO PIN-
TO e RAUL PIMENTEL.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO No 0735/000.544/81-52

RECURSO No: 87.494

ACORDAONO: 101-74,916

RECORRENTE: DISTRIBUIDORA MONTENEGRO DE ACUGCAR, ALCOOL E CEREAIS
LTDA.

RELATORTIO

DISTRIBUIDORA MONTENEGRO DE ACUCAR, ALCOOL E CEREAIS
LTDA., pessoa juridica de direito privado estabelecida em Duque
de Caxias - RJ, foi alvo da acao fiscal a que alude o Auto de In-
fracdo de fls. 02/04, lavrado ém 25/06/81, no qual & exigido o re
colhimento do Imposto de Renda de Cr$6.558.354,00, acrescido da
multa de 50% e correcao monetéria, em virtude de haver apurado a
fiscalizacao as seguihtes irregularidades relativamente as opera-
coes sociais dos anos-base de 1976 a 1980, exercicios de 1977 a
1981:

EXERCICIO DE 1977 - ANO-BASE DE 1976

A empresa deixou de comprovar, a vis
ta das intimacgdes, com documentos hg
beis as despesas apropriadas as ru-
bricas contabeis e constantes da es-
crita comercial:

- Gasolina, Oleo e

Lubrificante.... Cr$ 179.500,00
- Frete e Carreto. Cr$ 135.696,00
- Manutencao, Vei-

culos e Maquinas Cr$ 43.985,00
- Propaganda e Pu-—

blicidade....... Cr$ 26.930,00

- Material de Exp.
e Papelaria..... Cr$ 4.585,00 . 390.696,0

j><?§7 DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 1600,
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EXERCICIO DE 1978 - ANO-BASE DE 1977

Idem histérico acima e referentes:

-~ Gasolina, Oleo e
Lubrificante.... Cr$ 486.125,00

- Manutencao Veicu
los e Maguinas.. Cr$ 179.900,00

- Despesas Bens
Uso e Consumo... Cr$ 123.950,00

- Frete e Carreto. Cr$ 51.742,00

- Material Exp. e
Papelaria....... Cr$ 49.210,00

- LancheS...vc.... Cr$ 34.,220,00

- Propaganda e Pu-
blicidade....... Cr$ 28.425,00

OMISSAO DE RECEITA

Valor constante da
rubrica Fornecedo-
res, porém ja li -
guidado caracteri-
zando exigivel fic
ticio por reservas
ocultas ..cevess.. Cr$ -

EXERCICIO DE 1979 - ANO-BASE DE 1978

953.572,00

781.647,00

Idem histdérico anterior e referente:

- Propaganda e Pu-—
blicidade....... Cxr$ 473.681,00

- Manutencdo Bens
e Instala¢. .... Cr$ 310.830,00

- Frete e Carreto. Cr$ 262.798,00

- Papelaria e Mat.
Expediente ..... Cr$ 136.837,00

- Lanches e Grati-
ficagoes........ Cr$ 132.692,00

- Manutencdo Veicu
los e Maguinas.. Cr$ 117.890,00

>

1.735.219,00

1.434.728,0
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OMISSAXO DE RECEITA

Idem, rubrica For-
necedores, porem
ja liquidado carac
terizando exigivel
ficticio por reser
vas ocultas......: Cr$ 252.857,00

Valor referente aos
pagamentos referen
tes as cotas do im
posto de renda por
declaracao nao con
tabilizados nha es-
crita comercial por
insuficiéncia de
CaiXa@.eovesoooess . Cr$ 106.510,00

EXERCICIO DE 1980 - ANO-BASE DE 1979

Idem, histdrico anterior e referente:

- Gasolina, Oleo e
Lubrificante.... Cr$ 658.475,00

- Despesas Diver -
SAS.ceceenesssess Cr$ 134.200,00

- Material Exp.Pu-
blicidade....... Cr$ 106.928,00

- Lanches e Grati-
ficacbes........ Cr$ 59.864,00

OMISSAO DE RECEITA

Idem, historico an

terior e a conta

"Fornecedores" con

siderado exigivel
ficticioi..veeee.. Cr$ 16.812,00

Valor referente ao
aumento do capital
social cuja efeti-
vidade de entrega
do numerario pelo
sbcio Luiz Sérgio
Montenegro Vieira
nao foi comprovada

e nem demonstrada A

a sua origem..... Cr$5.390.000,0£¢7

ol

359.367,00

1.794.095,00

959.467,00

s
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Idem, referente aos
pagamentos referen-
tes as cotas do im-
posto de renda por
declaracao nao con-
tabilizado na escri
ta comercial por in
suficiéncia de Cai-

Xa.-.........-.....

EXERCICIO DE 1981 -

Processo n? 0735/000.544/81-52
101-74,916

Cr$ 866.258,00

6.275.070,00

ANO-BASE DE 1980

OMISSAO DE RECEITA

Valor referente a

50% da receita nao.

declarada conforme

levantamento fiscal
de 13.8.80 em que
se traduziu no auto
de infracao de IPI
lavrado contra esta
empresa, ora tribu-
tado por via refle-

XOeososossosoecvscscosns

Idem, referente aos
pagamentos das co-
tas do imposto de
renda por declara—
cao nao contabiliza
do na escrita comer
cial por insuficién
cia de caixXa...ees.

Cr$6.150.251,00

Cr$1.995.367,00

7.232.537,00

8.145.618,00

Inaugurando o contraditdrio a interessada interpds a

tempestiva impugnacdo de fls. 67/81, produzindo as alegacgbes as-

sim resumidas:

- o lancamento & nulo ou pelo menos anulavel, por pre
teridas formalidades intrinsecas e extrinsecas do
ato, o gue contraria o art. 10 do Dec. n970.235/72;

- encontra-se 3 disposicado da fiscalizacao, toda a
documentacao relativa as despesas de gqualquer tipo
suportadas pela empresa;

7
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e§iste apenas presuncao por parte do fisco de que
nao foram contabilizadas as duplicatas quitadas por
ocasido dos respectivos pagamentos;

os lancamentos relativos as cotas do imposto de ren
da encontram-se em seu livro Diario, tendo sido os
respectivos valores oferecidos a tributacao;

o aumento do capital social ocorreu em duas eta-
pas, sendo que em ambas pode-se verificar atraveés
do exame da declaracao de rendimentos do principal
so6cio que o mesmo dispunha de numerario suficiente
para integralizagao das cotas que subscreveu;

no caso da tributacdo em decorréncia do levantamen
to fiscal feito na area do IPI em 13/08/80, houve
impugnacdo da empresa ainda pendente de julgamento;

pede pericia de seus livros comerciais e bem assim
diligencia do autor do procedimento fiscal.

Apbés proceder diligéncia na empresa, o autor do pro-

cedimento manifestou-se as fls. 158/164, ponderando, em sintese:

I

IT

ITI

- Examinando os documentos apresentados pela empre
sa, considera totalmente comprovadas as despesas
efetuadas com gasolina, 6leoc lubrificante, manu-
tencdo de veiculos e maquinas, propaganda, publi
cidade, lanches, fretes e carretos, o gque nao a-

contece em relacdo as demais rubricas;

- Quanto ao exigivel nao comprovado verificado a-
través do exame da conta "Fornecedores", & de se
manter a exigéncia fiscal, visto que a documenta
cdo necessaria nao lhe foi entregue para aprecia

cao;

- A exigéncia inicial deve também ser mantida em
relacdo as cotas do imposto de renda pagas e nao

contabilizadas nos anos-base de 1978 e 1979;

IV - Pelo exame atento da declaracdo de rendimentosdo

principal sbcio cotista Sr. Luiz Sérgio Montene-
gro Vieira & de se concluir pela evidente insufi

ciéncia de numerario para que se procedesse a in

gzgéz;

.

SN
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tegralizacao do aumento do capital social nas duas

vezes em Jque isso ocorreu;

V - Com relacadao a tributacdao decorrente do IPI, relati
va ao exetcicio de 1981, ano-base de 1980, foi tri
butado somente 50% do total da receita apurada
(fls. 43),em consegliencia de saida de produtos do
estabelecimento industrial da impugnante, sem emis
sao de notas fiscais, quando seria correto adotar-
~se como valor tributivel o total da receita omiti
da.

Assim & que ha de se complementar o Auto de Infra-
¢do, tributando a diferenca, ou seja, mais Cr$...
Cf$6.150.251,00, devendo ser acrescida a exigéncia

inicial.

As fls. 172, foi lavrado o Auto de Infracdo Complemen-
tar onde foi submetido a tributacdo os outros 50% da réceita consi-
derada omitida e apurada no Auto de Infracadao do IPI, ou seja Cr$..
6.150.251,00. |

A exigéncia constante desse Auto foi impugnada as fls.

176/177, onde a interessada alega o seguinte:

"0 Auto de Infracao, ora discutido, reporta-se ao
enquadramento capitulado pelo RIR, artigos: 179, 157 e
§ 19, 175 e 678 III, que considera como omissao de re-
ceita por decorréncia do levantamento fiscal procedido
pelo IPI, que considerou naquela ocasidao como tendo a
empresa dado saida a produtos sem a emissao das notas
fiscais. ’

Tal fato nao tem cabimento, haja vista que ficou
caracterizado nos autos (IPI) que a deplecao em termo
de evaporacdo do alcool, nosso produto de venda, € de
5% e n3o 3%, como assim entendeu aquela fiscalizacao.

Diante do fato exposto na peticao impugnativa do
IPI, reiterado na impugnacao do IR, retro mencionado ,
queremos a devida atencao, por ocasiao do julgamento '
nas esferas administrativas, que se reportam aos dize-
res de ambos 0s textos apresentados por esta emprega.

%




SERVIGO PUBLICO FEDERAL Processo n@ 0735/000 . 544/81—-52 8.
Acérdio ne 101-74,916

Face o exposto, pugnamos pela improcedéncia de
todo o processo, e que o mesmo fique sobrestado até
julgamento final. Serve o presente como impugnacaopa
ra ambos os autos de infracado constantes do processo
em tela."

A informacao fiscal de fls. 182/183, & pela manuten-
cdo da exigéncia, visto que a impugnacdo na area do IPI, mereceu
indeferimento por parte do Delegado da Receita Federal em Nova

Iguacu.

Pela decisao de fls. 185/189, a autoridade monocréti
ca de 19 grau julgou procedente em parte a acdo fiscal, por consi

derar que:

- segundo © Proceséo Administrativo Fiscal (Decreto
n® 70.235/72), somente havera nulidade guando ocorrer uma das hi-

poteses previstas no seu artigo 59, incisos I e II;

- & prescindivel a realizagao da pericia proposta
pela impugnante, visto que o processo se acha devidamente instrui

do, inclusive com esclarecimentos obtidos através de diligéncia '

realizada pelo Autuante (fls. 160/164), em atencao as alegagoes '

constantes da impugnacao de fls. 67/81;

- toda pessoa juridica sujeita a tributa¢do com base
no lucro real & obrigada a manter escrituracao mercantil capaz de

demonstrar a veracidade dos resultados apurados;

- as pecas de fls. 88/125, aluzivas as rubricas Mate
rial de Expediente - Papelaria e Material de Expediente - Publici
dade, ndo constituem provas satisfatdérias da efetiva realizacao de
despesaé necessarias a atividade da empresa e a manutencgao de

respectiva fonte produtora;

- guanto ao exigivel Ficticio apurado através da con
ta "Fornecedores", apesar de realizada nova diligéncia no estabe-
lecimento da Impugnante, em atencdo as alegacoes constantes da

impugnacdo, ndo foram comprovados os valores de Cr$781.647,0‘¢# ’

bl P
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Cr$252.857,00 e Cr$16.812,00, correspondentes aos exercicios de
1978, 1979 e 1980, anos-base de 1977, 1978 e 1979, respectivamen-
te; ’

- a autoridade fiscal constatou através da nova dili
géncia no estabelecimento da impugnante, a ndo contabilizacdo das
cotas de imposto de renda pagas nos anos-base de 1978 e 1979, no
valor respectivo de Cr$106.510,00 e Cr$866.258,00;

- O ingresso de capital de terceiros deve ser compro

- vado com documentacao habil e coincidente em datas e valores;

- = 0 autuante apurou pelo exame da declaracao de ren-
dimentos do principal sdécio da empresa, Sr. LUIZ SERGIO MONTENE-—
GRO VIEIRA, que em 06/03/79, data de integralizacgao do primeiro
aumento de capital social, o referido sécio dispunha apenas de

2/12 (doiz, doze avos) de seus rendimentos declarados;

" - com relacdo a integralizacdao do segundo aumento de
capital social, para finé de efeitos fiscéis, prevalece a data de
assinatura do instrumento (30/10/79), e nao a data de arquivamen-
to do mesmo na junta comercial (04/03/80); como pleiteia a impug-

nante;

- tributacdo por via reflexa em decorréncia da lavra
tura de auto de infragéé do IPI em 30/09/80, nao se.trata como ar
gumenta a impugnante dé "infracao pendente de ﬁulgamento“, pois
este Gltimo auto foi decidido como procedénte em primeira instan-
cia, conforme Decisdo n? 187/81 de 29/09/81, constante as fls. nos
166/170 deste proceéso;

- o0 auto de infracdo de fls. 02/04, & reflexo em pa£
te, de outro lavrado contra a iﬁpugnante, relativo ao Imposto so-

bre Produtos Industrializados.

Segue-se o tempestivo recurso alinhado na peticg

fls. 183/192, cujas razdes sao lidas na integra em plenario

E o relatorio. . /jzt:j
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Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

Do resultado da diligéncia realizada junto a empresa
apds a impugnacao do feito, concluiu a fiscalizacao pela manuten-
gao da glosa das despesas referentes a bens de uso e consumo, ma-
terial de expediente papelaria, manutencdao de bens e instalacoOes,
e publicidade, cujos valores especifica, pela falta de apresenta-
cdo das notas fiscais correspondentes as aquisigOes e auséncia de
comprovacao, excluindo da tributacao as restantes por considera-
—-las comprovadas. Nesse particular admite a recorrente que nao
conseguiu reunir os documentos necessarios a comprovagéo desse re
manescente, entendendo, entretanto, que em se tratando de peqguenos
valores em comparacdo com sua receita auferida, deveriam ser acei

tos os dispéndios.

Da analise da natureza dessas despesas chega-se a
conclusdo da necessidade de sua comprovacao para que pudessem ser

admitidas como operacionais.

No tocante a omissdo de receita caracterizada em
"Passivo Ficticio" apurado na conta "Fornecedores" tributada nos
exercicios de 1978, 1979 e 1980, ndo conseguiu a recorrente tra-
zer a colagao os elementos de prové capazes de convencer que na
realidade os valores arrolados pelo fisco eram obrigagoes reais
da empresa ainda ndo liquidadas até a data do fechamento dos res-—

pectivos balancos.

Inegavelmente, se o passivo registra valores corres-
pondentes a obrigacdes a pagar, € necessario que se comprove due
essas obrigacgoes éxistiam na data do fechamento do balanco ainda
pendentes de pagamento ou que foram pagas nos exercicios seguin-
tes. Do contririo hid de prevalecer a presuncdo da inexisténcia da

divida e de que a mesma foi registrada apenas para encobrir omis-

3
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sdo de receita, ou que ndao foi baixada por insuficiéncia de caixa

embora ja paga com recursos extra-contabeis.

Com referé&ncia aos pagamentos das cotas do imposto
de renda dos exercicios de 1979 e 1981, nado levados ao registro
contdbil por insuficiéncia de caixa, o procedimento fiscal ndo me
rece reforma, por isso que, uma vez contabilizados os pagamentos
0 caixa passaria a ter saldo credor (estouro de caixa), que ca-
racteriza omissao de receita.

No exercicio de 1980, ano-base de 1979, foi tributa-
do o valor de Cr$5.390.000,00, correspondente a integralizacdo de
capital feita pelo sdcio Luiz Sérgio Montenegro Vieira por ehten—
der o fisco que nao houve a comprovacao da efetiva entrega do nu-
merario a empresa e nem demonstrada avsua origem. Defende a inte-
ressada que o aumento de capital da empresa ocorreu em duas eta—
pas, sendo que em ambas se pode verificar através do exame da de-
claracdao de rendimentos do socio subscritor, que o mesmo dispunha
de nuﬁérério suficiente para proceder a integralizacdo de suas co

tas subscritas.

Verifica-se que a decisao recorrida considerou que o
contribuinte justificou a entrega do>valor de Cr$327.270,00, man-
tendo a tributacdao do remanescente, ou seja Cr$5.062.730,00, por
entender que o sﬁbscritor, na primeira etapa, dispunha apenas de
2/12 avos de seus rendimentos declarados, sendo que, quanto a se-
gunda etapa prevalece a data da assinatura do instrumento (30 de
outubro de 1979), e nao a data do arquivamento do mesmo na Junta

Comercial (04/03/80), como pleiteia a interessada.

Nesse particular, a jurisprudencia deste Colegiadofi
xou—~se no sentido de que & licito ao fisco perquirir a realidade
dos créditos feitos a titulares, sbOcios ou diretores de empresa,
no caso de integralizacdo de aumento de capital. Ao contribuinte
compete, por conseguinté dissipar duvidas mediante prova documen-

tada que revele intima conexdao com o ato ou fato sobre o gqual pai

ram as suspeitas fiscais, comprovando a efetiva entrega do numera
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rio e bem assim a origem das importancias creditadas, uma vez que
nao had geracdo expontdnea de capital. Na espécie agui tratada es-
forca-se o contribuinte a comprovar que o sdcio subscritor dispu-
nha & época da integralizacdc, de numerdrio suficiente para fazé-
~la o que pode ser verificado pelo exame de sua declarcao de

rendimentos.

Estamos em que essa disponibilidade constante da . de-.
claracdo nac basta para comprovar a origem, sendo ainda absoluta-
mente necessario que se comprove a efetiva entrega do numeririo ,
por isso que, tais créditos representem, em muitos casos, distri-
buicdo de resultados quando a empresa credita a determinado sdcio
importancia que na realidade nao recebeu. Dal se infere que a sua
comprovacao deve ser feita atrav@s de dJdocumentacao idonea e coinci-

dente em datas e valores com as importancias entregues.

Por derradeiro & de ser analisado o aspecto da tribu-
tacdo da parcela de Cr$ 12.300.502,00,sendd Cr$6,150.251,00 pelo
auto de infragao original e Cr$6.150.251,00, pelo autoc de infra-
cao complementar. O fundamento da tributacao esté em que a recei-
ta ndo declarada e apurada pela fiscalizagdo do IPI & passivel de
tributacao como omissao de receita, tendo em vista que a autuagao
do IPI foi mantida em decisdao de la. instancia. Informa a recor-
rente que a tributacao do IPI resultou da apuragao de diferenca
na quebra de estoque - deplecao - quando da transferéncia do
dlcool de tonéis para frascos que sao comercializados para consu-
mo. E que a fiscalizacao do IPI admitiu uma quebra causada pela
evaporagéo, de 3%, guando a evaporagao real & de 5%, causada pelo
calor intenso da baixada fluminense. Alega ainda estar a questao
aguardando solucac da autoridade competente, ficando o feito so-

brestado, até decisao final, o que nao foi contestado.

Nesse particular @ de se ressaltar que o recurso in-
terposto pela Empresa contra decisao de 19 grau proferida no pro--
cesso de IPI (diferenca de guebra de estoque) e que causou refle-
X0 na area do Imposto de Renda (omiss3o de receita), j& foi subme

tido a julgamento do 29 Conselho, gque, pelo Acdrdao n@ 61.804,

de 18.10.83, deu-lhe provimento em parte a unanimidade de votos, admiti
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do que a quebra causada pela evaporacao na transferéncia do alcool
de tonéis para frascos, € de 5% e nao de 3%.

Assim entendido, ja naoc existe a suposta diferenca
de quebra de estoque capaz de autorizar a convicgdo de existéncia
de omissdo de receita.

Na esteira dessas consideracgdes, voto pelo provimen
to parcial do recurso para excluir da tributacao no exercicio de

1981, ano-base de 1980, o valor de CR$ 12.300.502,00

i:; 4 YV

FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - latox
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